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PREFACE 


C’est avec lintention d’exposer la doctrine de Clément 
sur la rédemption que nous avons tenu a tirer d’abord 
au clair ses idées sur la chute et sur la préexistence. Mais 
cette étude préliminaire nous ayant demandé un certain 
temps, nous nous sommes décidés a la présenter séparé- 
ment pour ne pas trop en retarder Ja publication. Nous 
espérons quelle contribuera a faire un peu de lumiere 
sur des parties relativement peu connues de son ensei- 
gnement. 

Le corps de ce mémoire est précédé d’une introduction 
traitant une question d’ordre liltéraire assez importante 
el fort discutée. Nous croyons, en effet, qu’avant @uti- 
liser les Stromates, il est indispensable de se former une 
idée,sur leur caractére et d’en avertir le lecteur. 

Nous avons, en plus, cru_bien faire d’ajoulter comme 
appendice un apercu chronologique sur la liltérature 
concernant Clément qui a paru depuis le livre bien 
connu de M. De Faye. Elant un essai de bibliographie 
critique, ilne fera pas forcément double emploi avec 
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celui de Ueberweg-Baumgirtner (1915), d'ailleurs diff fi 
lement accessible aux lecteurs francais. 
Nous profitons de Poscasion pour remercier Ie 


les autres Directeurs d’études qui ont bien youlu s’inté- — 
resser & nos recherches. ae 


Paris, le 30 juin 1923. 


Jean HERING. 


INTRODUCTION 


LE CARACTERE DES STROMATES 


On sait que sur la nature des Stromates des hypotheses 
diamétralement opposées ont été émises, sans qu’on ait pu 
tomber d’accord. (V. De Faye, Clément?, p. 340-350). Nous 
pensons cependant pouvoir dégager du débat quelques 
conclusions qui s’imposeront peut-étre comme définitives 
dans cette question, qui est d'une assez grande impor- 
tance pour la compréhension de la théologie de Clément. 

Nous concentrerons notre attention sur les quelques 
points qui nous semblent essentiels : 

1° Clément a-t-il projeté un travail devant porter le titre 
Didaskalos ? 

2° Les sept livres des Stromates sont-ils identiques a ce 
Didaskalos ? 

3° Le Didaskalos est-il identique a la suite projetée des 
Strom. ? 

1) Si, pour commencer, nous rappelons les trois princi- 
paux textes du Pédagogue cités par M. De Faye en faveur 
de son hypothése, nous constatons qu’il est bien difficile de 
ne pas admettre chez Clément le projet de faire suivre au 
Pédagogue un ouvrage dogmatique appelé Didaskalos et 
devant former une sorte de trilogie avec le Protreptique 
et le Pédagogue. Voici ces textes : 

Tout d’abord dans le Péd. I § 3, 3, Clément nous démontre 
que les nouveaux convertis souffrant encore des maladies 
morales contractées dans le paganisme, ont besoin avant 
tout du Pédagogue qui sera leur médecin ; ce n'est qu’en- 
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suite qu’ils seront instruits par le Didascale (soic deeve 
shy duyny TaLdaywyou et, vj idonta, ck maby, etre 08 cig ; 
Grodoxadov xalnyngeta). 
Il termine ce premier chapitre en distinguant nettement _ 
trois phases dans l’action du Verbe. « Or, ce Verbe, animé _ 
dun amour complet pourles hommes et s’efforcant de nous — 
rendre parfaits en suivant une gradation salutaire, use — 
dune économie admirable en nous convertissant d’abord, 
nous éduquant ensuite, nous instruisant finalement ». (onetoag 

' Gwv 68 dou teherHoar cwrnoiw juas Babu... TH ary TUT YPN TAL 
olxovopta O TAVTOL orhaviownos hoyos, TeoTpénwv avwley, emerta 
TALOAYWYOY, éml Tact exbdoxwv). Bs 
Le deuxiéme texte se trouve dans le troisiéme livre du — 
Péd., § 87,1, otvil est dit du Pédagoque: « C’est précisément 
toric moyen des Keritures qu'il développe cetteinstruction, — : ES 
présentant les exhortations dans toute leur simplicité, et ‘i 
remettant l’exégese (allégorique) au Didascale » (tauta....0~ . 
Ov ausov mapacibera, xat Umoriberas toy Yoroey, "yu pvas nian : 
wsvog Tas TapayyeAtag, tas 6& eEnyyoets aUTwY entTPeTOY 
Croaonae), 
Et vers la fin du méme livre (§ 97, 3), Clément annonce | 

le Didascale Vune facon encore plus nette: « Mais cet 
enseignement (la doctrine biblique) nest plus mon affaire, ; 
dit le Pédagogue. C'est le Maitre dont nous avons besoin 
pour l'exégése de ces Saintes Kcritures; c’est A Lui que nous — 
devons nous adresser. Et, en effet, ’heure est venue ot ly 
me faut terminer et ou il vous faut écouter le Maitre » 
(4A)? ovx 2u0Y, ono 6 TALOAY WYO, OLOdGxELY TL TAUTO, Bud - 
oxdhou 2 elg THY sbryasw Toy aylwv éxelvwv hoywv yorCoue 
mpog OV TULY Badioréoy. oy 
2) La question est de savoir, siles sept livres des Strom 
remplissent ces promesses malgré leur nom national 
C’était pendant longtemps l’opinion courante; nous la trou-- 
vons par exemple encore chez Bonwetsch (Prot. Ha 
Enc.* IV, 155 sq. 1889) qui nous dit (page 156): « 
Hauptwerk des Clemens bildet jene Trilogie des Protr 
ticus, Paedagogus und der Stromateis, deren Absicht 
selbst im Eingang des Paedagogus darlegt». | ue is 
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On sait que M. De Faye s’est élevé contre cette opinion 
dont les inconvénients avaient déja été signalés par M. 
Jiilicher (Pauly-Wissowa, Real Encykl. t. IV, 12), en niant 
Videntité du Didascale et des Stromates et en ne voyanten 
ceux-ci qu'un travail préparatoire pour celui-la. Cette these 
a été acceptée par M. Wendland et M. Inge (1), mais elle a 
été attaquée par M. Lejay (Revue Whistoire et de Litter. 
religieuse, 1900, p. 170 seq.) et surtout par M. Heussi (Zeit- 
schrift f. wissenschaftl. Theologie, 1902, p. 474 seq). Il ne 
nous semble cependant pas que l’écart entre les opinions 
soit aussi grand quwil parait étre au premier moment. II est 
vrai que M. Heussi voit dans les différents traités annoncés 
dans les Strom. non pas des parties dun ouvrage unique 
devant s’appeler Didaskalos, mais des écrits séparés, ou, 
dans d’autres cas, certains chapitres de la continuation des 
Strom. Cependant il avoue — et ceci est capital — que le 
traité dogmatique projeté par Clément et annoncé conti- 
nuellement dans les Sfrom. ne se trouve pas dans les sept 
premiers tomes de cet ouvrage. Il se sépare donc égale- 


ment de la conception traditionnelle. Nous pouvons méme 


1. M. Wendlaud (Christentum und Hellenismus in ihren literarischen 
Besiehungen, Neues Jahrbuch f. d. klass. Altertum, V, 1-19, 1901) voit 
dans les Stromates une préparation a la réception de la Gnose : « eine 
Propiideutik fiir die christiche Gmnosis..... diese selbst, im Atdéaoxxkos 
dargelegt, sollte erst das Ganze krénen » (p. 14). 

M. Inge (Encyclop. of Religion and Ethics, 1, 315) declare : « The treatise 
was probably designed to lead up to another, which Clement intended to 
be call Aidzczxdo¢ ». Il ajoute : « The view adopted above as to the chara- 
eter of the Miscellanies (Stromates) and the non-fulfilment of the design 
for a Didascalus is a great importance for the understanding of Clement's 
theology ».. : 

M. Patrick dans ses cours (Croall Lectures) faits en 1889/00 et publiés 
en 1914 Edinburgh and London) déclare simplement (p. 308) : « According 
to De Faye the Stromateis is not to be regarded as representing the last 
stage of the plan of work intendded by Clement. The crown of the work 
was to bea treatise designated the Teacher which has hitherto been 
confounded with the Stromateis ». 

Notons encore que déja M. Fessler dans un article ayant passe inapercu 
s était approché de cette solution, mais sans approfondir les recherches. 
Il dit en effet (Kirchenlexikon von Wetser u. Welte Il], col 513, 1884) : 
« Dieses Werk (les Strom.) wird wohl mit Recht als eine Vorarbeit 
iir eine eigentliche Darstellung des Christentums angesehen», 
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ajouter quil l’aurait rendue a jamais impossible, si 0 
hypothése sur la rédaction des quatre premiers livres des PY 
Strom. se confirmait. Rappelons en effet que M. De Faye 
avait vu dans les Stvom. un ouvrage précédant immédieaia 
tement le Didaskalos projeté. Si M. Heussi refuse de le 
suivre, c'est que, d’apres lui, les quatre premiers livres” 
des Strom. auraient été écrits avant le Pédagogue. Cette _ 
thése a été acceptée par M. Harnack (Gesch. d. alichr. ~~ 
Interatur, I, 9) et par M. Havey (The Catholic Ency- 
clopaedia, IV, 45-47). Elle est rejetée par M. Tollinton — 
(Clement of Alex. 1914, v. I 187-197 et 11 316-328) (2) etpar — 
M. Patrick (Croall Lectures, 1914, 301-309) mais soutenue 
de nouveau par Bousset (Jitd. Christl. Schultrieb in a 
Alexandria, Goettingue, 1915, p. 217, 3). 

Il est difficile de se former une opinion définitive sur cette $e ; 
question spéciale oh tout dépend del’ interprétation souvent a 
personnelle de quelques textes (3). Nous constaterons sim- 
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2. M. Tollinton, dans son bel ouvrage (Clement of Alexandria, London a Be 
1914, 2 vol.) parle & deux reprises de la composition des Stromates, d’abor¢ ee 
dans le 6* chapitre du tome I (p. 178 & 209, en particulier 187 & 197), 
ensuite dans le 2° appendice du tome II (p. 316 a 328), Liauteur soutient Zi < 
contre M. Heussi que le Pédagogue a précédé les Stromates quant asa 
composition, tout en admettant que le Protreptique et le Pédagogue 
auraient été publiés aprés les Stromates. v. 1, 191 « On the whole it may — 
be said that there is no sufficient reason to suppose that Clement’s grea 
Trilogy was composed in any other order than that in which we possess itn 
— 11 326 « It would therefore entirely accord with the practice of the 
times, if Clement's earlier works were primarily written for use in his ai 
lecture room, without any ulterior purpose of making them accessible to 
the world at long. » — Cette derniére hypothése expliquerait pourquoi — 
Clément a attendu les débuts des Strom. pour revendiquer le droit de 
publier ses cours ; elle réalise en plus, du moins partiellement, un désir 
exprimé par Wendland (« Es wiirde lehrreich sein, einmal den literari- - 
schen Nachlass der Alexandriner unter dem Gesichtspunkt zu betrachten, — 
in welchem Verhiltnis die einzelnen Schriften zur miindlichen Lehrtati 
keit der Verfasser stehn. » (v. l'article déja cité N. Jahrb. f. Kl. Alt, 
p. 14). Mais ce n'est que M. Bousset qui a approfondi cette question. (v 

Bibliographie sub 1915). 

3. M. De Faye accepterait hypothése de M. Heussi pour le troi a 
livre des Stromates qu'il considérerait volontiers comme une monograph : 
incorporée aux Strom. (v. Clément 2 1906, p. 341 et 342). Toute la diseu 
sion sur la thése de M. Heussi a du reste été trés bien résumée par 
Patrick, qui d’ailleurs la repousse (v. Croall Lectures, 1914, p. 301-30 
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plement que la conception de M. Heussi porterait un coup 
mortel & toute hypothése voulant rattacher les premiers 
jivres des Strom. au Didaskalos annoncé dans le Pédagogue, 
celui-ci étant supposé postérieur a ceux-la. Mais pouvons- 
nous nous en tenir 1a ? Est-il probable — et voici une conclu- 
sion dont M. Heussi ne semble méme pas se douter — que 
Clément se soit décidé a annoncer sous le titre de Didas- 
kalos la continuation d’un ouvrage, dont une grande partie 
existait déja sous un autre nom? et ne devons-nous pas 
avouer que la non-identité du Didaskalos et des Strom. 
se trouverait singulicrement soutenue par l’hypothese de 
M. Heussi? (4). 


aussi l'article de M. Francis B. Havey dans The Catholic Encyclop., 
IV (1908), p. 45-47, qui laccepte. 

(4) M. Tollinton semble étre du méme avis. Il écrit en effet (II, 329 de 
son ouvrage cité plus haut sub. 2) ». If when Clement wrote the Paed. 
he had already written Strom. 1-4 and so determined the character 
of this position of this work, it is extremely improbable that he would 
have spoken in the Paed. of the Master as he has done ». — Quant au 
Didascale, M. Tollinton interpréte les passages en question du Ped. 
comme M, De Faye; comme lui, il constate l’insuffisance des Strom. mesu- 
rés a Vidée du Didascale. Mais il admet que Clément, en commengant les 
Strom., a bien eul intention de s’acquitter de sa promesse immédiatement ; 
ce n'est qu’au cours de leur rédaction que leur plan aurait été alteré de 
fagon & ne pas aboutir. L’Alexandrin, toujours selon M. Tollinton, aurait 
constaté que la tache dépassait les forces d'un seul homme. 

V.1191 « De Faye seems then to have proved that Clement intended to 
call the third portion of his work the Master and that have also made 
clear this fact, that at the end of the Stromateis his purpose still remains 
unaccomplished ». —I 192 « the Stvomateis do not accomplish the task 
of the promised Master ». 

11 326 « Clement’s intention was originally to make the third portion of his 
whole enterprise similar in form to the first two.»— I] 327 « It appears to 
me that De Faye has conclusively shown that Clement did intend the third 
part of his work to be entitled the Master, and that the Sivom. are a 
deviation from his earlier purpose... But against De Faye’s contention that 
the Stromateis are a purely preliminary work preparing the way for the 
Master, it seems to me that Heussi’s view that the Stromateis are the Mas- 
ter, in so far as this part of Clement’s project was over realised, holds- 
good. Such alteration as he made in his scheme did not consist in its 
enlargement from one of the three divisions to one of four, but concerned 
ouly the form and method of its third portion. Ina word, the Stro- 
mateis are and yet are not the projected Master». 

Nous avons tenu a citer cet auteur in exlenso, parce que son ouvrage 
estcertainement la plus importante monographie sur Clément qui ait paru 
depuis le livre bien connu deM. De Faye. 
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3) En somme, il ne nous resterait que cette alternative : 2S 
Ou bien Clément, en écrivant les trois derniers livres des ae 
Strom. a changé d’avis et s'est décidé A substituer d'autres 
Stromates au Didaskalos, ou bien les passages annongant 
la gnose se rapportent effectivement a celui-ci. Or, le Re 
fameux coup d’ceil rétrospectif que Clément jette surles 
Stromates a la fin du septiéme livre, suivi de annonce dun _ 
nouveau Ayes, nous incline fortement a croire qu'il consi- 
dérait les Strom. comme terminés. : 
« Maintenant, que nous ayons accompli notre tache », 
dit-il (§ 110, 4 du 7° Stv.), « et que conformément a notre 
promesse, nous avons traité la question morale d'une fagon 
décousue et comme dans une table des matiéres, et lancé 
par ci par 1A comme des étincelles d’enseignement de vraie 
gnose — pour empécher que le premier venu parmi les— 
profanes n'y puisse découvrir trop facilement les Saintes 
Traditions — passons a l’accomplissement de notre pro-— 
messe ». (« Tovtwy qui moodn Aue May xa TOU HALxov son0U 
@s ev pape hatip Unf et oars, onocdeny, ws uTecyyuela, xar 
Gresstutvag 7% Camuoe twyv tH¢ GAnfovs yydcews eynatan 
oneloavees boypatwy, Os yA Padtay Elva, tH TEeoLtUyOvTL TOV — 
AUUATOY THY TOY ayLwy Taoaddsewy eUoeoty, weTiWUEY ETL THY 
undcyesty. ») 
Il s'agit naturellement de la promesse de dévoiler la 
gnose, qu'on trouve p. ex. 7° Str. § 59, ot il annonce 
« Thy Toy doyudtoy Fewstay », C’est-a-dire un systéme de dog- 
matique, ou méme déja 5° Str. § 140 et 6° Str. § 168. 
Ensuite, il termine le 7* Str. en déclarant (§ 111, 4) « Main- a 
tenant, apres le septieme dans la série des Stvomates, nous Ng 
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Il est donc exclu que la suite ait pu étre destinée au grand 
public, et c’est une raison de plus pour croire qu'elle elt | a 
porté un autre titre que les Stromates. En plus, ce fait 
expliquerait sa disparition totale au cas ot Clément l’aurait 
vraiment rédigée. Que des manuscrits ésotériques aient pu 
étre communiqués & un nombre restreint de « gnostiques ae 
nous ne voyons en effet aucun inconvénient a l’admettre. | 
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Quoi qu'il en soit, le « Aeves » qui aurait fait suite, se 
serait profondément distingué des 7 livres des Strom. Icile 
développement des principes de la vie gnostique, la 
lexposé de la gnose elle-méme. Ici, des essais qui ne 
sont souvent que des esquisses, la un ouvrage systématique 
en, regle faisant suite au Protreptique et au Pédagogue si 
bien disposés et rédigés. Ici, des vérités & moitié cachées, 
la le dévoilement complet de la gnose; c’est cet ou- 
vrage projeté qui etit donc seul réalisé la promesse du 
Pédagogue, quel quen eut été le titre définitif. 

Il résulte donc de ce déebat, croyons-nous, qu’en aucun 
cas, les sept livres des Strom. ne sauraient étre le Didas- 
cale, et nous ferons bien d’en tenir compte. Quant au sol- 
disant huitieme livre des Strom., aux Hclogues et aux Ea- 
cerptes, leur caractere décousu et provisoire est telle- 
ment évident que la question ne se pose méme_ pas. 
Deux dissertations (celles de Mlle de Wedel et de 
M. Ernst) (5) ont du reste démontré que le 8 Str. n’a 
jamais été autre chose qu'un dossier. 


(5) Christiana de Wedel, Syimbola ad Clem., Al. Str. libr. VIIT, inter- 
pretandum, Berlin, 1903. — Wilh. Ernst, De Clem. Alew. Str., 1. VIII 
qui fertur., Goettingue, 1910. — D’aprés M. Ernst, les notes du8* Strom 
auraient meme déja été utilisées dans les sept premiers livres. 
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La théorie du péché originel et héréditaire devenue | dae 
bre plus tard par les écrits de St Augustin se trouve- t-elle, 
au moins en germe, déja chez Clément? On n’a pas manqué ~ 
de le soutenir (6) et cela dans le but évident de defendre | ss 
Vorthodoxie de notre auteur, contestée, comme on le sait, 
de temps en temps par |’Eglise. D’autres, au contraire, elas ; 
faisant l’éloge de son esprit libéral et éclairé, lui font un- 
titre de gloire d’avoir ignoré cette doctrine et tout ce qui 
s’y rattache (7). Parmi les ouvrages plus récents et @orien- 
tation purement historique, quelques-uns seulement ont 
abordé la question. M. De la Barre, dans un article tres x: 
complet et trés érudit, constate a cette occasion |’ obscurité 
de lapensée de Clément. Aussi, apres avoir cité et cape 
qué les passages en question, préfere-t-il ne pas conclure (8). — 


ee 

(6) V. N. Le Nourry, Dissertationes de omnibus Clem. Alex. operi-— 
bus (Migne S. G. t. 9 col. 795-1484, en particulier Diss. Sec. Cap. VII, 
Art. IV col. 1143-1148). a! 
(7) V. p. e. dans le t. XI de la Grande Encyclopédie, \article su . 
Cléinent par M. Courdaveaux. = 
(8) Diction. de Théol. Cathol. 111, col. 137-199, en particulier col. 68- 
176. — Avouons en effet que le tableau offert au lecteur des Strom. pi ; 
la pensée de Clément, loin de rappeler un dessein exécuté jusque dans 
moindres details, ressemble tantot a une ébauche, tantét a ces peinture 
qui concentrant toute la lumiére sur le sujet principal, laissent dan 
pénombre tout ce qui n’a qu'un intérét secondaire pour lartiste. O 
théorie des protoplastes se trouve précisément plutot Ala périphérie qu 
centre de Ja philosophie du grand Alexandrin, Nous avons cependant ju; 
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D'aprés M. Inge (9), Clément ignorerait la culpabilité 
héréditaire (« hereditary guilt »). M. Verkuyl (10) semble 
étre du méme avis, tandis que M. Winter (11), s’appuyant 
surtout sur 3 Str. chap. 16 et 17, penche plutdt vers 
Yopinion contraire. M. Daskalakis (12) enfin, constate des 
contradictions dues a l'antagonisme du biblicisme et de 
Vhellénisme du grand Alexandrin. 

Pour déméler des trames de sa pensée, cherchons avant 
tout a distinguer les questions en jeu et demandons-nous 
d’abord, si Clément soutient une chute des protoplastes 
dans le sens d’un événement ayant eu lieu dans le temps et 
apres Ja création de leurs corps. Nous croyons pouvoir 
Yaffirmer catégoriquement. Un passage du Protr. nous 
semble en effet décisif & cet égard. Le voici: « Le premier 
homme menait au Paradis la vie libre d’un enfant, étant 
Yenfant de Dieu; mais lorsque, succombant 4a la volupté 
(le serpent signifie par allégorie la volupté, parce qu'il 
rampe sur le ventre...), il se laissa détourner de la bonne 


possible et méme utile de l’étudier, afin de saisir sur un point déterminé 
les tendances de sa pensée et les influences qu'elle a subies. 

M. Fessler (Kirchenlexikon v. Wetser u. Welte, article Clem. v. Alex.) 
reproche egalement a Clément son manque de precision dans l’aflirmation 
du péche originel. 

(9) V. dans la Encyclopaedia of Religion and Ethics, vol. I, p. 312- 
315 (article : Alexandrian Theology). Cet excellent petit résumé met bien 
en relief les différentes questions soulevées par l’étude de Clément. 

(10) Verkuyl, Die Psychologie des Clemens von Alexandrien (Leipzig, 
1906, Dissert.). M. Verkuyl, comme beaucoup d’auteurs allemands, cite 
Clement d’aprés l’edition de Cologne de 1688,dite de Sylburg, mais portant 
la pagination de lédition de Paris faite par Heinsius. On consultera, dans 
ces cas avec profit le tableau donné par M. Stahlin dans le 3° tome de son 
édition (p. LxxxIv et suiv.). C’est d’apres Stahlin que nous citerons nous- 
mémes, en indiquant les § §. 

(11) Winter, Die Ethik des Clemens v. Ales. (Leipzig, 1882). Cet ouvrage 
intéressant ne tient cependant pas suflisamment compte de la pluralité 
des étages dans l’édifice de la morale de Clement, lequel s’adresse tantot 
aux payens, tantot aux neophytes, tantot aux candidats pour la gnose. 
C'est ainsi que Winter nous présente la bravoure comme une yertu gnos- 
tique par excellence (p. 144/5) sans nous avertir qu’un certain niveau 
atteint, le chrétien ne saurait qu’en faire (vy. 6¢ Str. § 76, 1). Méme 
remarque pour la « swpposuvn » (Winter, 146 suiv., 6& Str. § 76, 2). 

(12) Daskalakis, Die eklektischen Anschawngen des Clemens von Alexan- 
drien. (Miinchen, Dissert. 1908), 
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vole par ses passions, alors l’enfant, entrant dans vA 
viril, outragea Dieu par sa désobéissance complete fk 
légard de son Pere. C'est ainsi que la volupté se développa 4 
et que homme, qui avait été libre par sa candeur, se a 
trouva enchainé par ses péchés ». (6 me@rog ev napadeiow 
Smarce de ehuyrévos s, émel mardlov ay tov Qeou: ote O& Umonintay 

pe ies H) ANYOoe za NGovn ET peceeee EoTOUTS....) TASHYETO 

tl 


~ 


=. ae TANS cae orlouevos arevieta nol mapaxoutas TOU TAT POG 
Saber tov Qeov. olay uryucey NO0v7* 6 GY axhornze hehumévog 
avfowmos auaothats eveéhn dedeuévoc, Protr. § 111, 1). : 

Il en ressort que Clément distingue deux phases nette- 
ment séparées dans l’existence des premiers hommes, 
lesquels menent d’abord une vie innocente et pure, puis 
tombent dans le péché. Constatons d’ailleurs, en passant, — 
que ni ici ni ailleurs, la moindre remarque ne nous autori- | 
sera a croire que la chute ait pu étre voulue ou méme pré- a 
vue par Dieu d’une facgon quelconque; et cet argument«e 
silentio », peut-étre insuffisant par lui-méme chez un auteur 
qui ne alr oils jamais toute sa gnose, est corroboré par re 7 
toute sa théologie profondément platonicienne et ne pou- 
vant par conséquent pas admettre Dieu comme auteur du— e 
mal (13). La question de lorigine du mal devrait done se 
poser. Nous ne voyons pas que Clément l'ait abordée sérieu- 
sement dans ce qui nous reste de son enseignement. a 

Mais en quoi consiste matériellement le premier peo 
D’aprés une conception sanctionnée plus tard par l’autorité 
de Saint-Augustin et qui semble combiner des éléments — 
platoniciens (voire manichéens) avec les données bibli- 
ques (14), c’est la concupiscence qui y aurait joué un rdle 


“es, 


ae = ie < 


“ 
is 
se 


% 
> 


(13) De Faye, Clément d’Alewandrie, I11¢ partie, chap. 2 

(14) Il est presque inutile de rappeler que l'idée développée dans le 
troisicme chapitre de la Genése est assez peu répandue dans la littéra- 
ture hébraique avant l’époque hellénistique. Ne serait-ce pas précisément 
l'influence de la conception dualiste d'origine zoroastrienne qui a fini par 
mettre ce récit au premier plan de la dogmatique juive et ehrétienne? : 
Pour ce qui concerne la littérature juive tardive, voy. par exemple, Sap. 
2,24. Jés. Si. 25,24, Apoc. Bar. 23,4; 48, 42-43; 54,45; 56,5-6, ainsi que le 
développement du motif dans le « livre d'Adam et Eve, ch. 5-8, 15-19, 30-. ats 
34. (Ed. Kautzsch). G 


a 
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décisif. I s'agirait dune séduction del’esprit par la matiére, 
aboutissant & une union charnelle entre Adam et Eve et 
amenant la multiplication de l’espece humaine par la voie 
sexuelle. 

Or, on sait que cette interprétation était, & lépoque de 
Clément, fort répandue parmi les chrétiens 4a tendance 
ultrapaulinienne ou dualiste comme Marcion et Tatien, qui 
ne voyaient dans le monde visible qu'une puissance hostile 
au salut des ames (15). Mais quiconque a parcouru le troi- 
sieme livre des Stvomates, comprendra sans peine la vive 
antipathie que cette conception devait inspirer au doc- 
teur Alexandrin. En effet, une grande partie de ce livre n’a- 
t-elle pas été écrite pour assurer au mariage la place d’hon- 
neur que les chrétiens a tendance ascétique lui contestaient 
déecidément — tentative remarquable et courageuse, mais 
qui, comme on le sait, n’a eu qu'un succes partiel dans 
lEglise (16).? Ne va-t-il pas a cet effet, jusqu’a dénaturer 
complétement le sens si clair de certaines paroles génantes 
de l’Apotre Paul telles que I Cor., VII, 29 4 34 (v. 3° Sér., 
§ 88 et § 97,4) sans méme employer le palliatif de 
la méthode allégorique; jusqu’a permettre, voire recom- 
mander la fondation d’une famille au vrai enostique, type 
du chrétien parfait? 


(15) C’est avec intention que nous ne parlons pas de la doctrine de l'apotre 
Paul lui-meme. Elle présente des difficullés @interpréetation, auxquelles il 
serait d’autant plus inutile de nous arreter quelle ne parait pas avoir eu 
plus @influence sur les idées de Clément que tout le reste de la théologie 
paulinienne. — Quant ala doctrine augustinienne sur le péche originel, 
on pourrait se demander, si M. Harnack n’exagéere pas un peu en voyant 
en elle une chose inouie jusqu’alors dans | EKglise. Rappelons-nous, en effet, 
que méme des dualistes aussi intransigeants que Tatien ont pu, du moins 
en Orient, rester dans le sein de I'Kglise sans abandonner leurs convic- 
tions. Et peut-on admettre que Clément etit dépensé tant d’energie a 
combattre ces gens-la, s'il avait pu les considérer comme vivant déja tous 
hors de l'Eglise ? (v. Harnack, Dogmengesch’., [11], 195). D’autre part, notre 
exposé confirmera, une fois de plus, que la doctrine de Pclage mn était pas 
non plus une innovation. — Pour Tatien, v. aussi Dict. de théol. Cath., 1, 
Col. 2394. — Sur Marcion, il faudra naturellement consulter le livre de 
M. Harnack : Marcion, etc., 1921). 

(16) V. surtout le chap. XII, ot il soutient que le mariage ne constitue 
pas un péche. 
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Certes, une étude complete de cette question traitée 
ici accidentellement ferait ressortir que jamais le maitre 
d’Origéne n’a voulu présenter le mariage comme une obli- 
gation morale. « Znpatver yao » dit-il 3° Str. § 66,3, en 
commentant une parole du Christ d’ailleurs extracano- 
nique « xal Sk covtTwy Eo uty etvat xab oux &§ d&vdyung 
xaTk xohuow evtohys 770. Thy eyxpdrerav 7 xl tov yapov... » 
(11 veut dire par la que nous sommes libres et non pas 
contraints par une défense légale de nous décider soit 
pour la virginité, soit pour le mariage). 

Il ne méconnait pas non plus les difficultés que la vie 
de famille peut créer ala piété. Seulement, il estime qu'un 
enostique pere de famille mérite encore plus d’admiration 
qu'un gnostique célibataire, parce qu'il sait rester uni & 


Dieu malegré tant de piéges et d’ennuis que son concurrent 


privilégié ne connait point : « AX éxetvog avdoas vixa. (eXpres- 
sion empruntée au langage des gymnastes) 6 yaum xal mar- 
Corotla xal TH TOU OlxoU TpOVOlg dvnddvas TE xAL GhuUTATWS eyyU- 
UVaGEEVOS, METH THS TOU olxou wnOspovias AdiaoTatog TH¢ TOU 
feov yevousvos ayamns, xa. maoNS xarebaviord.nev0s Treloas THs OL 
TEXVWY Kb Yyuvarxog olxeTmY TE xAL xTH VITO TPOTOEOOMEVG, 10) 
O Koln tH TOAAY elvar cupbebnxev ancipact ». (Mais celui-la 
est un champion [c’est-a-dire mérite la palme} qui, s’acquit- 
tant du mariage, de la procréation et des soins pour la mai- 
son comme d’un exercice qui ne l’entraine ni a la joie ni & 
la tristesse, ne se sépare jamais de l'amour de Dieu au 
milieu des préoccupations pour sa famille, et se redresse 
contre les tentations dans lesquelles pourraient l’induire ses 
enfants, sa femme, ses esclaves ou ses biens — tandis que 
Vhomme sans famille se trouve en général & l’abri de ces 
tentations) (7° Str., § 70,7). 

Non pas que Clement ne négligeat en rien la défense de 
Vidéal dela chasteté contre les Carpocratiens, les Nicolaites 
et d'autres libertins (v. 3° Stv,, ch. 1, 2,4, 5, 11), mais il 


refuse de l identifier avec la virginité (17). Ses pensées sur 


(17) V. 3¢ Str., § 46,3 : ot tolvuy moArol thy éyxpdtetav obx eldotes cudmate TOAL- 
tevovtat, GAA’ ov Tvevat: (car la grande masse, ignorant la continence, vit 
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cette matiére présentent d’ailleurs une analogie parfaite 
avec celles qu'il développe ailleurs au sujet de la pauvreté. 
On sait que Celle-ci, d'aprés son sermon Quis dives sal- 
vetur ne saurait étre ni la condition suffisante ni méme 
nécessaire pour le salut, l’élimination de l’envie et de l’ava- 
rice ne pouvant étre obtenue que par l’attachement aux 
choses éternelles et non pas par des privations. 

De méme la chasteté ne peut étre qu'une sanctification 
intérieure qui s étendra jusqu’au corps dont l’origine méme 
semblera pure. Comment ces gens-la, s’écrie-t-il au § 46,5 du 
3° Str., qui déclarent impure l'union charnelle, ne seraient-ils 
pas impurs eux-mémes, ayant recu leur existence par elle? 
Quant aux sanctifiés, au contraire, méme leur origine 
physique est sainte. Voila pourquoi nous devons sancti- 
fier non seulement notre esprit, mais aussi notre con- 
duite, notre vie et notre corps » (uiaodv 6& elvat thy 
suvouciay Aéyovtes ovToL of thy sUaTasty xa auto. ex suvoUsias 
ethn pores TOS OVX OY chev uldool; Twy d& aviachévtwy aytov xat 
To onéoua. nyidcda ev ov july ovether ov povoy 76 myeDEa, 
WAY wal 6 TPOTOS Xt 6 Blog xa tO cOUs). 

La raison profonde de cette attitude de notre auteur, si 
différente de celle dun Tertullien qui ne voit dans le ma- 
riage qu'un pis-aller, semble étre donnée par son optimisme 
imperturbable 4 l’égard de la création, méme dans son état 
actuel. La multiplication des individus par la procréation 
est une loi essentielle de la nature et par conséquent une 
institution sainte et nécessaire au maintien de la création 
« ayla 68 1 yévects, Ghijy o xdqu0¢ auyéstyxev », 3° Siv., §103,1), 
reposant sur un ordre formel du Créateur : « avfaveobe xa 
TAN vee » (Gen., I, 28, cité a propos de l’explication de ps. 
50,7) et devant subsister jusqu’a la fin du monde : « La nais- 
sance et la mort dans Ja création sont des événements 
reconnus comme essentiellement nécessaires jusqu’a la 
dissolution compléte du monde et jusqu’a la restitution des 


selon la chair et non selon l’esprit). Comme dans tout ce paragraphe notre 
auteur ne parle que des gens mariés et qui désirent avoir des enfants, ce 
passage a lui seul suflirait a établir que le terme « éyxoatera » ne doit pas 
toujours étre pris dans le sens ascétique. 
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élus, par le moyen de laquelle les essences malées 3 au 
monde seront également replacees dans leur domaine De 
(yéveou o€ XN, cfooay THY ey ATLOEL TPO TOUR Ye yiveofas o devin tor 
psypt Tavtehous Graxpicems xa dnoxatacticems exdoyis, Ot) Hy a. 
xa ai TH ROTM TUUTEDUOLEVAL OUGLAL TH OlKELOTHTL TOOCVEMOVTaL, 
3° Str., § 63,4). ae 
Les hérétiques qui condamnent le mariage feraient bien 
aussi de cesser de manger et de boire (« ¢4 youv.... afetovo, 
TOY yau0v, uns eohiétwoay unos mivectwsayv » ibidem § 48,1). En — ; 
réalité, c’est le diable et non pas le corps qui est le véri- 
table adversaire. « dvtidixos Gov 76 sus, Me tiveo BovAovrat, 
ard’ O Grd60h05 ». 4° Stv., § 95, 2).Blasphémer la procréation, 
c’est blasphémer le Seigneur Jésus qui a passé par la nais- 
sance, et la Vierge Marie qui l’a enfanté. (« e1 6& m yéveots 
AaKOY, Ev xIxD heydytoy ot BAdoonwoL tov vevésewo peTELanwora 
xUoLov, ev xox@ THY Yevviszcay Tmadlévoy ». 3° Str., § 102,2). ie 
Le vrai gnostique est d’ailleurs convaincu de l’excellence oF 
du gouvernement du xocuos. (« odtog jury 6 yieas 1KOG 0 T= ae 
Gt6S, O TemELtspévog aoLoTe Siatyersuae TU XAT TOV ZXOTLOY » (18) 
7° Str., § 45,4). —H 
Quant a l'appréciation favorable de la nature, elle se — a 
manifeste encore dans des textes comme Ceux-Ci : « TpO¢ | 
yap THY TOU 6hov lett, ri) TOY oh WY xUOLW TOVTO. eoth OLate- ; 
cavueva xo. xaforou xa enh péoous ». (C'est en vue de la a 
rédemption universelle que le Maitre de l’univers a tout a 
disposé en général comme en détail, 7° Stv., § 12,2). Nous | 
y ajouterons encore un texte des Adumbrationes (in 1 — 
Joh 2, 15; Stahl. Il, p. 213) Nonne mundus et omnia, quae . 
in mundo sunt, creatura Dei dicuntur, et haec valde bona Pe 
— Il sera bon de relire également 4° Str., § 40,3, ot il est 
dit a propos de Mt 5,9: « etn Oa 4 abe elonvorolnats | 1a 


ey? 

(18) V. aussi 3¢ Sér., § 12,3 :« adWodtol ye aceGet Oeopayia tay xatz cor 
éxotdvres Aoyisudy..... ef xal wh yaustv eBédovew, GAAA toovatcs ypdvrar tats 
wzetaic zal tov dgoa tod Enprodoycu avanvéous ». (Mais quant a eux 
Marcionites}] qui s’écartent des principes naturels dans leur lutte impie 
contre Dieu.... quoiqwils refusent de se marier, ils usent cependant de la 
nourriture que leur fournit la création et ils respirent lair du démiurge). 
Remarquons une fois de plus Videntification naive du Demiurge de 
Marcion avec le Dieu chrétien, qui suggére maintes réflexions. 


a 


* 5 c r wp ' Fy 
EVAYTLOTHTAS Aouoviay xtLcEWs xXAALOTHY hoy Sera » (et la meil- 
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..aylay Te xaL TAAHY THY Grolxnow Aéyouca, ev emiotiuy eto 
xa avoownivwy noayudtwy xafertwou, Ot’ 7s tag gv tT xOoUM 
leure facon de répandre Ja paix serait celle qui affirme la 
sainteté et la beauté du gouvernement de l’univers, qui 
consiste dans la compréhension des choses divines et 
humaines, lui permettant de compter méme les contrariétés 
dans l’univers comme l’expression d'une harmonie parfaite 
dans la création). 

Ces derniéres remarques, qui dévoilent bien le fond de 
sa pensée, nous ménent en plein stoicisme. Ne nous en 
étonnons pas. C’était la morale courante de lépoque, et 
linfluence de cette école sur Clément a déja été maintes 
fois signalée. Il nous suffira de rappeler a ce propos un 
passage d’Epictéte, cité d’ailleurs par M. Stihlin, et qui se 
trouve dans le 23° chap. des « Diatribes » (§ 42) « “Avfowze, 
dit-il, to mooxetuevoy nv cor xatacxevdca, ceauTov..... TUVAO- 
potovsa tH Tov Alo Stouxyoes, taut metfduevov, tadtm evaps- 
stouves, ». (Le but qui te fut proposé, homme, était de te 
préparer.... en te conformant au plan de Dieu; ¢c’est a ce 
plan qu ‘il faut obéir, c’est en lui que tu dois te complaire). 
Il est du reste facile 4 comprendre pourquoi, sur ce point 
en particulier, la doctrine stoicienne seule pouvait satisfaire 
notre théologien désireux de maintenir dune part son 
monothéisme hébraique, et d’autre part sa conception chris- 
tiano-platonicienne de Dieu «+ qui étant, par le Fils, le 
Rédempteur d’age en age, ne saurait absolument d’aucune 
maniére, étre la cause du mal » (2§ atevos ets atova cmlov oro 
viov, xaxlag Cou navtn mavtms avaitios. 7¢ Str., § 12,1). 

I] n’en est pas moins yrai que ces préoccupations 
lécartent de la cosmologie platonicienne. I] n’admet pas 
de démiurge a cOté du Dieu supréme ou pour mieux dire : 
c’est le Démiurge qui est Je Dieu supréme. Car parmi les 
deux divinités de Marcion c’est bien le Dieu étranger et non 
pas le Créateur, quil entend biffer. « “Ace6ode17, dit-il des 
Marcionites, sic ....tdv dytov Snptoveyov tov mavtoxpatooa 
wovoy feov» (ils sont impies envers le saint Démiurge, Dieu 
unique et tout-puissant, 3° Sér., § 45,1). 


nw 
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Il y aurait cependant encore eu une autre interprétation 
dela chute, plus simple, plus conforme au texte et ne fri- 
sant en rien le dualisme. C’est celle quireproche & Adam le 
désir de connaitre des vérités provisoirement ou définiti- 
vement cachées aux hommes. C'est ainsi que Tertullien 
parle entre autre d'une « sapientia praerepta » (v. de pallio, 
II, Migne 1088A « Hune |{hominem| quoquo primordio 
accipitis, nudus certe et investis figulo suo constitit, post 
demum sapientiam haud dum licilam praereptam patitur »). 
Mais Clément, tout imbu du rationalisme grec, ne semble 


pas méme avoir envisagé la possibilité d'une pareille expli- 


cation. N’est-ce pas précisément lignorance et le désir d’y 
persévérer qui caractérisent I’état de péché? « savayxn, 
explique-t-il (I Péd., § 29,4) 7@ gwrsu@ sbaoaviterar to 
GxOT0S" 7H ayVolo. 68 tO oxdtos, xab’ Hy TEPUTIMTOUEY TONG d{.0.0- 
tiuaswv, audhuwmovvees mel shy arndstav, gwtisuos aoa 7 
yvasts eatty, 6 sEaoaviloy Thy dyvoray xak to Srooatixdy eveubets ». 
(L’illumination fait nécessairement disparaitre l’obscurite; 
c’est ignorance qui nous fait tomber dans le péché, parce 
que nous ne voyons pas la vérité, et illumination c’est 
la gnose, qui supprime lignorance et nous accorde la 
vue). Et dans le 5° Str. (§ 63,8) il va jusqu’a déclarer : +o 6& 
ayvosiy toy Tatéon Aavaros eotiv, Oo 70 yvavar Con aldvtos. 
(V. aussi 7° Str., § 66,2). 

Quoi done de plus nécessaire, de plus légitime, de plus 
agréable a Dieu que de rechercher la vérité? Non pas, il 
est vrai, que Clément éprouvat la moindre difficulté a ad- 
mettre l’existence d’une gnose ésotérique, méme dans le 
présent. Mais ce sont les initiés seuls qui seraient respon- 
sables d'une divulgation prématurée. « ‘Exe 62, lisons-nous 
1 Str., § 55, 1: un xown 7 mapadosrs ... exixouncéov ovv Thy ey 
uuatnolm Aadounevyy cootav [1 Cor. 2, 7], tv sdtoakev 6 ulds 
tov feov ». (Du moment que la tradition n’est pas publi- 
que ...., 1 faut cacher la sagesse révélée d'une facon mys- 
térieuse et que le Fils de Dieu a enseignée). I] faudrait 
encore relire le 10° chap. du 5° Str. et les §§ 13 & 15 du 
I Str. Nous nous bornerons A en rappeler un texte bien 
caractéristique (1 Str. § 14, 3): « ....g06ovpevos youweny & 
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Hal every eoudakauny, ov th mou oboveay (od yao Aéuts), Sedids dé 
dpa meol twy evtuyyavoytwy, wx my Etéoose opahetey xx) Tradl 
wayaroay ooéyovtes cupedwuey » (... redoutant d’écrire ce que 
je me garderais méme de dire, non pas par jalousie — ce 
qui ne serait pas bien — mais de peur que le premier venu 
ne tombe dans l'erreur et que nous ne soyons trouvés avoir 
donné une épée aun enfant), 

Ce ne sont donc pas les exotériques désireux de se rappro- 
cher de la vérité (19) qui seraient coupables dans ce cas. 

Ne voulant pas non plus se résigner & laisser dans le 
vague lanature matérielle du péché comme semble le faire 
Irénée qui se contente d’y voir une désobéissance aux 
ordres de Dieu (« Evam inoboedientem factam sibi et uni- 
verso generi humano causam factam esse mortis » Adv. 
haer. Ill 22, § 4, Migne 959A) (20) notre auteur semble 
contraint a passer sous le joug de la conception dualiste. II 
trouve cependant moyen d’y échapper : Vous avez raison, 
dit-il aux ascétes, en affirmant que l’action incriminée coin- 
cide matériellement avec la « suyovsiz », mais loin de cons- 
tituer un péché par elle-méme, elle n’est condamnée que 
pour avoir été réalisée prématurément, c.-a-d. par antici- 
pation au plan divin : «... Tayo TOU Teohabdvres NOY TOY xxL- 
OY TOU TOWTOTAATTOU xa TOO WPAS THS TOU Yapou yaoutos Ooe- 
y fevto¢ xa Ota. .0eTOVT0G » (... le protoplaste a devancé le 
terme qui nous était fixé; c’est avant Vheure qu'il a con- 
voité le bienfait du mariage, et voilA comment il a péché. 
3° Str., § 94,3). 

Il faut, a cette occasion, rappeler un autre texte duméme 
livre (fin du § 102 et début du § 103). Apres avoir expliqué 


(19) Nous accorderons donc yolontiers 4a Mme A. Besant. (Le Christia- 
nisme ésoterique Paris, 1903) l’existence d'une gnose ésotérique dans 
Vécole d’Alexandrie. Mais quwest-ce qui nous prouve quiil en était ainsi 
ailleurs? De plus, il s’agirait de savoir en quoi consistait cette gnose. Nous 
essayerons de prouver que la préexistence des ames est niée par Clément. 
ce qui ipso facto exclut la doctrine dela renaissance corporelle avant la 
fin des temps. 

(20) Le passage qui précéde celui-ci, ne précise nullement la nature du 
péché originel; il ne fait qu’établir l'état de virginité d’Eve au moment de 
la chute, ce qui permet a l’auteur d’en faire le paralléle avec Marie, 
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que la cuvovsia n’est nullement, par elle-méme, contraire a 
la nature humaine, notre théologien continue : « ¢1 62 7 yey 
CUgIS nyev MUTOVE WS RAL TH dhoya mobs mardoTottav, extvqbnoay 
6& Aartov 7 meoshxov Fy Et. véor mepuxdres anaty maonyOevtes, 
Gixala prey 7 xplors TOU Yeou ex’ tous oUx avanrelvavetas 70 SovAnus, 
cyto 6b H yeveors, OL fy oO xOsL0¢ sUvestyxev... » (3° Sér. 
§ 103, 1). (Or, si nous admettons que c’est la nature qui les 
poussa ala procréation comme les animaux, mais que les 
hommes, étant encore dans leur période de jeunesse, s’y 
laissérent entrainer plus tot qui] ne convenait, poussés au 
mal par une tromperie — alors d'une part le Jugement de 
Dieu est juste a l’égard des hommes qui n’ont pas attendu 
lordre, mais d’autre part la génération, par laquelle le 
monde.... subsiste, est pure). — On comprend la satis- 
faction qua di éprouver notre théologien en trouvant 
cette solution de laporie. L’a-t-il empruntée 4 un de ses 


prédécesseurs? On a pensé a Philon (21). Mais nous ne 


comprenons pas bien, comment M. Heinisch ( Der Einfluss 
Philos auf die dalteste christliche Eaegese, Munster, 1908) 
peut affirmer au sujet du premier péché : « Clemens richtet 
sichin allen Punkten nach dem jiidischen Exegeten mit der 


einzigen Ausnahme, dass er die. Schlange nicht nur als das_ 


Symbol der Lust, sondern auch als den Teufel ansieht ». 
Car, d’apres les textes qu’il cite lui-méme (p. 169-171), 
Philon placerait l’origine du mal purement et simplement 
dans la femme. « éne) @éxhachy xa) yuvn, affirme-t-il, fea0a- 
wusvos.. (autThy) tondteto.... 6 6& méfos ovrteg xal THY TOY 
TWOUATOY TO0VTY evewwngev, VTS ozly AOLxnUaTOY xal TaxoavOT- 
patwoy ao. (Lorsque la femme fut créée, il la salua en Ja 
contemplant...... Et ce désir engendra la volupté charnelle, 
qui est l’origine des injustices et des péchés. V. Phil., de 
opif. mundi, 151, 152, cité d’aprés Heinisch). Ce passage 
suffit a renverser lhypothése de Heinisch. — Nous ne 
trouvons pas davantage dans les écrits néotestamentaires 


(21) Pour Vinfluence générale de Philon sur Clément, vy. l'intéressante 
étude de M. Karppe « Philon et la Patristique « dans ses Essais de Cri- 
tique, de Philosophie et d’Histoire » (Paris Alcan, 1902). 


. 
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les racines de cette doctrine Clémentine. Weber, dans son 
livre bien connu sur la théologie de l’ancienne synagogue, 
ne la signale pas non pius parmiles idées du Judaisme tar- 
dif. Nous n’avons donc pas le droit, jusqu’a nouvel ordre, 
de dénier a Clément une certaine originalité, tout en accor- 
dant qu’en somme sa position n'est quune sorte de com- 
promis entre la conception « réaliste » des dualistes et la 
conception «moraliste» des Apologétes, comme dirait 
M. Harnack (22). — Quant a ses lecteurs, Clément les oblige 
& se poser une question qui les ménera a des conclusions 
non dépourvues dintérét. Comment, en effet, Clément se 
représente-t-il la condition de lhumanité avant’ son pre- 
mier péché et le plan de Dieu & son égard ? 

On sait que les idées des chrétiens du u* siecle sur les 
protoplastes ont jadis été étudiées par M. Noeldechen dans 
un article intéressantet bien écrit (Zeitschrift fiir wissen- 
schaftliche Theologie, 1885, p. 462 suiv.). Sans avoir 
controlé toutes les affirmations de cet auteur, nous lui 
accorderons sans peine que les opinions chrétiennes du 
temps étaient fort divergentes.En effet, tandis que Basilide 
et Valentin, sans faire 'd’Adam un homme parfait comme 
les Homélies (23), affirment que le npowy avfownos contenait 


(22) Une autre idée se trouve chez Tertullien: De anima, X1 (Migne 
665 AB) et De jejunio III (958A) : « Nam etsi Adam statim prophetavit 
magnum illud sacramentum in Christum et ecclesiam (Eph. 5,30, et 31].. ac- 
cidentiam spiritus passus est ;cecidit enim ecstasis super ilium....» — 
« Verum et ipse tunc in psuchicum reversus post ectasin spiritalem in 
quo magnum illud sacramentum in Christum et ecclesiam prophetavit, nec 
jam capiens quae erant spiritus, facilius ventri quam Deo cessit, pabulo 
potius quai praecepto annuit; salutemgula vendidit». — Nous revien- 
drons sur laconception, qui fait d Adam un prophéte. Quant a linterpré- 
tation gastrologique du récit de la Genese, (a lanalogie du crime d’Esau), 
notre Alexandrin n’aurait certainement pas manqué de la trouver exces- 
sivement littérale et fort ridicule. Nous avons done cru pouvoir la négli- 
ger dans notre exposé. 

(23) .... « so bringen die Homilien es fertig, Adams Fehllosigkeit mit 
vollen Backen auszusprechen » (Noeldechen p. 474). Quoique M. N. n/ait 
pas toujours puisé aux sources — il nous renvoie au livre de Uhlhorn, 
Die Homilien wu. d. Recognitionen d. Cle. Rom. 1854) — les textes sem- 
blent justifier son affirmation, v. I11 17 (Lagarde, p. 40). « Geot tod tx navta 
TETOLNAXOTOS TO sya xal TO Aylov THs Tooyvwsews adtOd Tvedua, el UR tH OTrd 
Ysro@y 2Ut0D xvoooonfeve: avboutw don tis eoynndvar, THs Et, Exdow tw ex wuga- 
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dans son ame un principe divin, don du Dieu supréme et qui 


fit peur au démiurge et aux anges (24), Tatien, au contraire, 
voit en lui une créature irrémédiablement damnée (25). Se 


* 


pas ataydvos yewnOévt: 6 anoveuwv od tO péyiota duaotdver; xal oOx oluar adTov 
suyyvm@ung tTuyydvelv... O yao elxova (xal tadtx alwviov Bactrews) S6oloaq thy 
&pxotiav cic exetvov dvavcoouevny ever, dren x28 “Owolwsy 7 elxmyv Evvyyavey oUGx » 
(« Si quelqu'un refuse d’accorder le grand et saint esprit de prescience de 
Dieu, créateur de univers, 2 [homme modelé de ses mains, comment 
pourrait-il, sans commettre le plus grand péché, l'attribuer & un autre 
homme engendré parun liquide répugnant? Et je ne crois pas qu'il puisse 
en obtenirle pardon... Car quiconque fait injure a image (a savoir l'image 
du roi éternel) (fait jaillir cette insulte jusqu’a la personne de Celui, a 
l'image duquel cette copie a été faite »). 

V. aussi X 4 (Lagarde 101) « 6: pévtor Sleatos etuyyavey “xa! mavtwy raby- 
pAtwy avwTaTOS Hy, wo aDavaTw suuat. TOD XAyety Tetoay Aabely wh Suvauevos w. 
(Il fut juste; il fut aussi complétement exempt de tous les maux, étant 
incapable, de son corps immortel, de subir l’épreuve de la douleur). 

(24) Voici deux beaux passages conservés par Clément : 2¢ Sétr., § 36, 1: 
«Evtad0a% of aul tov BagtAclony.... adtdv paciv “Apyovtx éraxodcavta thy 
gaow to0 Siaxovouuévon Tveduatos exTAayT vat TH te axovspatt xal tH Oeduatr 
map’ éanidas ednyyeAtouévou ».(Au sujet de ce texte — Proy. 1, 7 —les Basili- 
diens prétendent que l’archonte lui méme, a la voix de l’esprit qui le ser- 
vait, fut frappé de stupeur de ce qu'il voyait et entendait, étant donnée 
que des choses inattendues lui étaient annoncées). — 2° Str., § 36, 2 (il 
s’agit d'un passage d’un écrit de Valentin) : « xat donee! od605 Sm’ Exeivon tod 
mveduatos UnTpE tots ayyéAors, Hote retCova eobeyEato tis TAAsewS Gia Tov dops- 
tTws év abt onépua Sedwxdta ths dvwlev odclas maponcralowevov. « (Ht les anges 
furent saisis d'une sorte de crainte, lorsque leur creature fit entendre des 
paroles qui dépassaient le cadre de sa nature créée, grace a celui qui lui 
avait donné une semence invisible d’essence divine et qui Iui donnait la 
faculté de parler librement). — v. aussi 2¢ Str. § 38, 3... « 96605 tod te0- 
évt0g “Avbowrov ». — On est parfois tenté de se demander si, pour ces gnos- 
tiques, Adam était vraiment un individu, et non pas plutot une sorte d’étre 
collectif comme chez certains métaphysiciens modernes (par exemple chez 
Charles Secrétan). 

(25)« tayabod gua wh Eyov « (adv. Graec. 7 Migne 820 B) (ne possédant pas 
une nature capable du bien) — « avttAgyoust tH tod TowtoTAAstOU Gwthola . 
nai tovto viv étevpdy, mao’ obtoic, Tatizvod tivog Tpwtws tauthy ekeveyxavtos 
Braconulay » (ils contestent le salut du premier homme; et ce blasphéme se 
répandit chez eux, aprés qu'un certain Tatien l’eut proféré d’abord. Irén., 
adv. haer. I 28. Migne 690 B, non pas 130 comme prétend Daniel dans 
son livre sur Tatien, [Halle 1837] auquel M. Noeldechen nous renyvoie) — 
« Mentiuntur ergo omnes, qui contradicunt Adae saluti.., mendax ergo 
is, qui prior hance sententiam, immo hance ignorantiam et caecitatem 
induxit Tatianus » (Iren., adv. haer. II 33 Migne 965 A, non pas III 39 
comme dit Daniel). : 

Le salut d'Adam qui aurait du, semble-t-il, étre un grave probléme pont 
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placant entre les deux extrémes, d’autres font de lui un 
prophéte (26) ou simplement un homme imparfait (ce qui ne 
veut pas dire pécheur) (27). 

C’est parmi ces derniers qu'il faut ranger Clément. II pro- 
clame limperfection d' Adam, mais insiste sur sa destinée 
supérieure et suppose son libre arbitre. Nous possédons un 
passage bien explicite a ce sujet dans le 6° livre des Str. 
(§ 95,5-96,2). Certains hérétiques, nous explique-t-il, nous 
placent devant l’alternative suivante : ou bien !homme a 
été créé parfait, et ne peut donc jamais transgresser les 


un theologien chrétien, semble étre considéré par Irénée comme une sorte 
d’article de foi. Cela prouve la grande influence qu’ont dt exercer cer- 
taines spéculations orientales ou juives sur des milieux chretiens méme 
orthodoxes. 

(26) V. Tertullien, de anima, XI Migne 665 AB (cité plus haut p. 21) ef. 
Clément 1. Str. § 135, 3 « 706 wév tov vowou ‘Adi ent te ths yuvarnds ext te THs 
Chwv dvouacias moofecticas... « (deja avant la loi Adam avait prophétisé au 
sujet du nom de la femme et des animaux). — 

A plus forte raison, les Homelies Pseudoclémentines insistent sur son 
génie prophétique : « 6 42 év vlots av@punwy moopntelay Enoutov Luyis lélav 
Eywv, énras Qs Hoory toU peAhovtos al@vog tas eATidas pwnvdwv tov adtod vidv 
mToconyipevsey “AGeA, G0 avev mdons auytBoriag révOos gounvedetat ». (Mais lui 
qui parmi les fils des hommes possedait un don particulier a son ame : la 
prophetie, lui quicomme male indiquait expressément les espérances du 
siécle futur, appela son fils Abel, ce qui sans équivoque veut dire : la 
tristesse, II] 26, Lagarde, p. 43). 

Les Homélies parlent encore de Jui comme du « pére qui savait tout » 
(6 natho fyov oddév qyvder III 18, Lagarde, p. 41) ce qui rappelle presque les 
spéculations de Favorinus, dont Mommsen dans son Hisloire romaine nous 
dit: « Seine mannigtfaltigen Forschungen u. a. iber die Namen der Genos- 
sen des Odysseus, die Scylla verschlang, und tber den des ersten Men- 
schen, der zugleich ein Gelehrter war, lassen inh als Vertreter des damals 
beliebten Kleinkrams erscheinen » (Rim. Gesch. V, p. 101. Il s'agit du 
méme savant que M. Gabrielsson considére comme une des sources prin- 
cipaies des connaissances classiques de Clément, vy. notre Bibliogr. sub. 
1906). 

(27) “Qs obv h pev wtnp Guvatat téActov Tapxsyety tH Boéver Td EuGowusx, td 68 
tx. dOvyaret thy adtoU moecbutepay détacbar toowyy * oUtw xxl 0 Geds adtds pév 
olds te Ty Tacasyetv anxpyis tH avOouTW TO TéActov, 6 62 AvBownos AdUvaTOg AaCety * 
vimios yao Fy. (Ir. adv. haer., LV 38, 1 Migne 1105 BC). Tout comme une meére 
pourrait donner a son petit enfant une nourriture complete — mais sans 
que celui-ci fit capable de la prendre, parce qu'elle est destinée aun age 
plus avancé — ainsi Dieu lui-méme ett été capable d’accorder dés le 
début le don dela perfection aux hommes, mais sans que ceux-ci fussent 
a méme de le recevoir, car ils étaient encore en bas age). 
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commandements — ou bien il a été créé imparfait, alors, 
comment admettre qu’il soit l’ceuvre de Dieu? La solution 
qu'il donne lui-méme est, comme on dirait peut-étre aujour- 
d’hui, évolutionniste : l’homme, sans étre vertueux par 
nature, est cependant prédisposé a la vertu (ov: odcet pev 
YeyOvayey Teds APETHY, OU NY Ware Every GUTHY ex yeveThs, AAAa- 
mMpos TO xrAcacbar emirrjderor 6° Str. § 95,5. — Le § suivant 


contient la prétendue aporie que nous venons de résumer. © 


I] se termine ainsi : axoucovta: yuo mao’ quay Oc. téherog 
HATH THY KATAIXEUTY OU SYEvEeTO, TOs GE TO avaddeacbar thy doerhy 
STLAOELOS.... 1 Of STLTNOELOTHS 000% wey eoTl T00¢ doethy, doer 
6° ov — § 96, 1 et 2). . 

Adam possédait donc la faculté d’acquérir la vertu (28), 
son imperfection n’étant pas celle du pécheur, mais celle 
de l'enfant non développé. Il était pur, mais il manquait de 
maturité, comme nous l’enseigne un passage déja cité du 
Protr.(v. pl. h. p. 8). 

Comment homme aurait-il du acquérir la perfection? En 
tenant compte de toute | orientation de la pensée de Clément, 
mise bien en lumiere par l’ouvrage de M. De Faye et que 
nous espérons pouvoir démontrer également dans la suite 
de notre étude, nous ne pouvons donner qu’une réponse : 
c’est progressivement et guidé par le Pédagogue divin que 
lVhomme devait acquérir la vertu. C’est en voulant se sous- 
traire & cette éducation que lhomme devenant adulte est 
tombe. La pédagogie divine reprendra apres la chute, 
laquelle l’aura modifiée, mais non pas occasionnée. D’autre 
part, le péché des protoplastes est loin d’amener quelque 
chose comme la corruption totale de la nature humaine. 
Clément affirme au contraire que tous les hommes sont 
capables de devenir vertueux. IJ ne pourrait en étre autre- 


(28) Pour ce qui concerne la liberté de homme, il ne faut pas mal inter- 
préterdes textes comme § 103, 1 du le Str. (cité plus haut p. 20); le déter- 
minisme physiologique poussant homme a la guvougia « ws tx Hhoya » 
ne doit pas étre pris dans le sens d'une causalité rigoureuse, [homme 
étant précisément supposé libre d'y céder ou d’y résister. Le role de lidée 
de la liberté dans la pensée de Clément a du reste été bien mis en éyi- 
dence par M, Verkuyl. 
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ment pour un auteur qui voit dans l'éducation une ceuvre 
de persuasion dépourvue de toute contrainte. 

Qu’on relise par exemple le ch. XI du Protr. ou le 
ch. XIII du 2° livre des. Strom., et on donnera raison a 
ceux qui comme M. De Faye (Clément, p. 220, p. 293-300 
ou M. Verkuyl (Die Psychologie des Cl. v. Al., p. 23 suiv.) 
signalent la réception par Clément de la fameuse doctrine 
stoicienne sur la liberté morale. Citons deux lignes seule- 
ment du ch. XIII(2* S#.) dans lesquelles on remarquera 
Yemploi de la terminologie stoicienne : 7, 6’anostac.s xah 
exotactc xal ameifern eo hut, Goneo xat n Unaxoh éy’ uty 
(§ 59,6) (la défection, légarement et la désobéissance 
sont en notre liberté, tout comme l’obéissance). — Notre 
auteur prend méme soin de réfuter |’explication du péché 
dans lhumanité actuelle par une sorte dobsession démo- 
niaque qui obligerait les hommes a se comporter comme 
des animaux, voire comme des végétaux ou des miné- 
raux, explication qu’il prétend trouver chez les Basilidiens, 
lesquels appelaient pour cette raison les péchés des zpos- 
aecvruace (adhérences maladives) (29). 

Les puissances du mal ne peuvent donc que séduire, et 
personne ne leur est assujetti par nature. Il n’y a pas, 
comme l|’enseignent certains gnostiques, d hommes destinés 
a rester dans la matiere. Au contraire, tous sont destinés a 
un état de moralité : ravtes pév ody mpb¢ doetis xTH Ly TeOUKaTLY 


(6° Str., § 96,3). 


Mais Clément s’engage encore beaucoup plus avant 
dans la voie de ce Pélagianisme anticipé : non seulement 


(29) 11 faudrait relire en entier les §§ 112 4115 dans le 2¢ livre des Str 
La place nous manquerait paur les citer. — On trouve également quelques 
indications dans le § 98 du 6¢ livre. Nous insisterons moins sur le § 46 des 
Eclogues, ’ cause de la nature problématique de cet écrit. — M. Hilgen- 
feld (« Ketzsergeschichte der Urchristentums », 1884, p. 224) suppose que 
les « noocaetijuata » sont des traces d'une migration de l’ame a travers les 
3 régnes minéral, végétal et animal, enseignée en effet par tous les théo- 
sophes anciens et modernes. — D’autre part, on pourrait se demander si 
Vidée des zoocxot7uatz ne mériterait pas une étude au point de vue de 


. histoire des religions primitives, dont elle pourrait étre elle-méme une 


sorte de « roocdéethua », 
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lidée d'une incapacité héréditaire pour le bien, mais encore “He 
Lidée d'une impureté héréditaire est repoussée. « Qu ils nous : iS 
disent, s’écrie-t-il en écartant certaines interprétations de- SS 
plusieurs passages bibliques, en quoi le nouveau-né a com- _ Ss 
mis une actionimpure, ou comment un étre quin’arien fait est She 
tombé sous la malédiction prononcée contre Adam ». (Aéyé- 


TOTAY TRULY TOU Endoveusey TH yewaley TaLsloy 7 TOs UNO THY TOD 
"Addy Unonintuxey doky tO undiy eveoyasav, 3° Str., § 100.5). 
Que doit donc opérer ef nous le bapteme, si ce n’est de | 
nous rendre purs comme les petits enfants: (od7w¢ ody émt= 
stuapevTas Nas aVArc we TH mardla yeveobat Bovretar, tov OvTWG  —~ 
matépa emuyvoytas, Ot Udatos avarvyevvnfévrac, 3° Str., § 88,1) (80). 
Que faut-il donc conclure de ces textes, sinon que la 
chute d’Adam n’a eu aucune influence décisive sur la con- 
duite morale de sa postérité? Le fait que tous les hommes. 
commeitent des péchés, loin d’étre uneffet dupéchéd’Adam, 
ne peut que mieux l’expliquer. En effet, et voici notre con- 
clusion, ce n’est pas parcequ’'Adam a péché, que tous les 
hommes sont pécheurs, mais c’est parce que tous les Re 
hommes le sont, qu’Adam l’a été également. ; 
fl y a, ilest vrai, dans un fragment des Hypotyposes 
(Adumbr. in Jud. 11, Stihl Ill, p. 208) une ligne qwon 
pourrait peut-étre vouloir nous opposer. Mais, examinée de 
pres, elle ne peut que confirmer notre interprétation péla- 
gienne de la pensée du docteur d Alexandrie : « Sic etiam, 
dit- il, peg Adae atl us pee pee similitu-— 2 


CéCi>: ie ant commis le méme péché qu’Adam, nous” a 
en subirons les mémes conséquences. Cette explication est Fabs 
confirmée par ce qui précede; notre exégéte, commentant 
l’épitre de Jude, vient d’en citer le v.11: « vae illis, quiat in 
via Cain abierunt », pour continuer « sic etiam... ». Il s ‘agit 


i 

(30) Cette argumentation implique évidemment linutilité du baptémedes 
enfants. — Les passages bibliques en question sont : Jér., 20,14 et 18; pe | 43 
6,7; Job, 14,4; 4 50,7; Act., 7,52; il faut y ajouter 4¢ Esdr., 5,35. Clément 
leur oppose naturellement Gen. 1,28. ; 
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fluence exercée par ces deux personnages de malheur ne 
peut étre que celle du mauvais exemple. — C’est.ainsi que 
nous voudrions aussi interpréter le § 94,3 du 3° Stv., cité 
déja en partie « ... cig nya 6 cwthe aXotxeto, (memAavauévous 
T& vonata) & On Ex THs xaTk ths EvtOAug Tapaxons e@Adon orAn- 
BOVOUYTWY NUMY, THY TOU TOOAAGOYTOS TUWY TOY xaLOOY TOU TOW- 
torAastou ». (Mais c'est vers nous [qui étions égarés dans nos 
pensées], que vint le Sauveur — nos pensées qui avaient été 
corrompues par la désobéissance aux commandements, 
parce que nous avions cédé a la volupté, apres que le 
premier homme eut devancé le moment qui nous avait été 
fixé). Toute autre explication mettrait ce passage en con- 
tradiction avec le mouvement général de la pensée de 
lauteur; en plus il n'est pas dit que le « post hoc » implique 
un « propter hoc ». 

Le reproche d’obscurité adressé 4 la pensée de Clément 
ne serait donc, selon nous, nullement justifié. Il n'y a pas non 
plus de contradiction formelle. Mais ce qui a pu causer un 
certain malaise 4 beaucoup de ses lecteurs, c est l’assimi- 
lation incomplete de la doctrine biblique de la chute par 
lensemble de lenseignement de Clément. Ne pouvant etre 
écartée — texte et tradition étant trop formels — elle est 
entrainée par les flots de sa pensée comme un corps qui 
surnagerait et qui pourrait en étre retiré sans trop grande 
difficulté. L’expérience, en effet, réussit pleinement. Ecartez 
le péché d’Adam et rien d’essentiel ne sera changé. Sa 
pureté n’entraverait pas plus notre liberté que sa chute. 

Et méme en admettant par hypothese que tous les hommes 
fussent restés purs, nous constaterions sans doute que le 
plan du divin éducateur ent abouti plus rapidement sans ce 
détour inutile et facheux par le paganisme; sans doute 
Clément n’aurait pas écrit son Proteptique, mais le [o.da- 
yoryos et le Aucasxados n’en auraient pas moins eu a guider 
la marche ascensionnelle d’une humanité imparfaite et pri- 
mitive vers lidéal de la perfection divine. Et les hommes se 
développant plus ou moins rapidement selon |’emploi qu‘ils 
font de leur liberté, il y aurait eu au Paradis comme dans 
notre monde des gnostiques et des « simpliciores » 


CHAPITRE II 


LA PREEXISTENCE DES AMES 


Il nous reste cependant encore une question a résoudre. 
Clément n aurait-il pas comme Origeéne, eu lidée de situer ie 
la chute dans le monde suprasensible et A l’époque qui — 
précede la naissance des hommes? Question assez délicate, 
parce que Clément ne dévoile pas toujours le fond de sa 
pensée ; mais cependant pas insoluble. Pe ‘4 

Demandons-nous donc s'il a cru a la préexistence de — 
l'ame. On sait que c’est surtout M. Ziegert qui l’a affirmé. — 
(Die Psychologie des Clemens Alexandrinus, 1894), tandis 
que M. Scherer (Clemens von Alexandrien und seine ae 
Erkenntnisprinzipien, 1907) s’éléve contre cette thése — 
(chap. 11). — M. Winter (Die Ethik des Clemens von 
Alewandr ien, 1882) serait dispose a admettre une Clément | 


vy. p. 61 et suiv.). M. Inge pense que Clément inclinait 2 
accepter la préexistence (« probably Clement was inclined — 
‘to believe it ») mais a l'exclusion de la métempsychose | 2 


part (The Christian Platonists, 1886, p. 86) nie la préexis- — 
tence chez Clément. Ps = 
Or, si nous passons en revue les textes cités par ces . 
auteurs, nous nous trouvons dabord en présence dun — 
passage du premier livre des Sir. (§ 67, 4, page 303 ed. : 
1688, cité par M. Ziegert page 11) que voici: « eek yao. 


avabks xark Wdtovaxarakimodcas toy Sneoouodyioy Témy UnoUEt- 
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Yevéeses xaxay andvtwy ustaryely Umohanb2vousL, xNdOWEVAS TOU 
tov xvfownmwy vévous, al vouous ve Meany nal orhogorlavexrougay ». 
Voici comment nous comprenons ce texte:.. Ily a — 
voila ce quils admettent en sappuyant sur Platon, — 
des ames, lesquelles quittant leur lieu supracéleste, ont 
pris sur elles de descendre dans cet enfer; adoptant un 
corps elles participent & tous les maux impliqués dans la 
naissance, et prennent soin du genre humain; ce sont 
elles qui ont fait les lois et qui ont enseigné la philosophie. — 
Cependant M. Ziegert ajoute : « Clemens spricht von einem 
himmlischen Ursprung Der Seele (c’estnous qui soulignons) 
wobei er sich an Plato anschliesst. Aber nicht aus dem 
Grunde, weil er von der Richtigkeit dieser Anschauung 
iberzeugt ist, sondern weil er sie aus der $4p62905 or)oc0¢1a 
geschopft hat». 

Quoi qu’on n’ait pas réussi 4 retrouver ce passage dans 
Platon (voir la note de M. Stahlin), ’idée en semble étre 
platonicienne. Nous accorderons également a M. Ziegert 
que le texte ne prouve rien, parce que Clement ne donne 
pas son opinion. Néanmoins le contenu pourrait bien 
reprodiire sa pensée. Un autre passage rappelé par 
M. Winter (page 61), mais joublié par M. Ziegert et qui se 
trouve Quis div. salv. § 36 (= Potter 955) le prouve en effet : 
« ASsurément il existe méme certains élus parmi les élus 
— etils lesont d’autant plus quwils sont moins en vue— qui 
cachent au fond de leurs consciences les mysteres inef- 
fables.... C'est eux que le Verbe appelle la lumiere du 
monde et le sel de la terre. Ils sont la semence divine, image 
ressemblante de Dieu, dont ils sont les enfants et héritiers 
légitimes, envoyés ici bas comme en mission en pays 
étranger, conformément aux vastes plans bien coordonnés 
du Pére » (09 uny ad) elaly 701 tuvés xa toy exhextOy exhex- 
TOTECOL XA) TOTOUTW UAAAOV <> Artov emionuot...,.. ev Baber 
yyouns amoxpUTTOVTES sh avExhadnre. UUTTHOLA,..° ODS 6 oyos 
«OOS TOU KOTILOU HAL « Gas ths YIS» xaAeL. TOUT Eot TO oTE OU, 
eiz@y nah duolwars Feod xab téxvov aut00 yvijotoy xa. xAngovouoy, 
@IReo ET Teva Eeyiretay eyvetad Aa MEUTOWEVOY UTO wEVYaANS Olxovo- 
plas xot avakoytas tou maT90s). 
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Le tout est de savoir si l’interprétation de M. Ziegert Be 
peut se soutenir: O’est précisément ce que nous contestons. 
Notre théologien alexandrin ne parle manifestement que — 
de certains cas spéciaux. Il s’agit non pas des ames en - 
général, mais d’dames bonnes (Yuyat ayabat), (élues parmi les 
élues, sur lesquelles le § 107, 2 des 6° Str. nous donne 
d’autres renseignements que voici : « xat tOv éxAext@v, — 
wonsiv, exhextotepor ol xata thy Tehelay yv@oty xa THs ExxAnelag 
autys amnyvirouévor xal cH peyahonpencotaty, Oofm tettnmevor 
- xpttat 62 xal Srouxnzat » (et les premiers parmi les élus, c’est 
une élite en possession de la gnose parfaite, choisie encore 
au sein de |’Eglise et honorée de la gloire la plus brillante; 
ce sont les juges et les administrateurs.. (v. Apoc. 4,4, Mt — 
19, 28, Luc 22, 30). . ia 

Encore est-il douteux que, méme avec Cette restriction, — od / 


V'affirmation de la préexistence puisse étre prise Ala lettre, 
Ailleurs (4 Sir. § 165, 2 rappelé par M. Winter page 6b— 
P. 639), Clément nous explique que le sage doit vivre 
comme sil était étranger sur terre (son ame est otov emfe- 
vouLevy T smuatt), et il termine en concluant (§ 167, 4, non 
pas 169, comme prétend M. Ziegert) : « odxouv odeavdlley 
KATATE ATETAL GevpO Eni Ta Hrtw Yuy7, Oo Gers yuo emi ta dpetve — 
mavrn epryatertat, ark h tov dororoy Ehonevy Biov ex Beov Srxaro- 
sUvNs “VAs ovoavdy avrahdaooesat (31) ». Nous traduisons :il — 
nest donc pas vrai que l’Ame soit envoyée ici-bas en vue 
d'un sort moins bon — car Dieu opére tout en vue d'une ay 
amélioration —- mais l’dme qui se sera décidée pour la viela 
plus morale conformément a la justice de Dieu, recevra le 
Ciel en échange de la terre. Or c’est ce méme passage — et 
cela nous a fort étonné — que cite M. Ziegert (page 12)en 
faveur de sa these : « an dieser Stelle war die Seele 
praexistent gedacht als reine Idea ». Nous avouons ne pas 
comprendre comment ce savant a pu interpreter notre texte 


autrement que Hervet, qui traduit: « Non ergo huc de coelis 


(31) La deuxieme partie de cette période grecque montre que c’est bie 
odxovyvet non pas ovxoty qu'il faut lire. Personne n’en a du reste jama 
doute, pas meme M. Ziegert. ? 
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anima ad haec, quae sunt deteriora demittitur (32) ». Cest, 
semble-t-il, la négation expresse non seulement d’un cha- 
timent réalisé par la naissance, mais aussi d'une descente 
du ciel. ; 

Un autre passage, malheureusement moins clair, est 
rappelé par M. Winter (page 61). Il se trouve 3° Sér., 
P. 554 (§ 94,2 et 3). — « En effet, le Sauveur est évidem- 
ment venu pour sauver ce qui était égaré, mais cet égare- 
ment ne consistait pas dans la descente sur terre dans la 
nature d’ici-bas — car la nature fait partie de la création et 
cela veut dire de Ja création du Tout-Puissant qui ne sau- 
rait faire descendre l’Ame d'une condition bonne dans une 
condition mauvaise ». (%AA% xal 6 xvo10g Em 7% TeTAavA Eva 
6uohoyourdvas iADe, merhavnuéva Of odx avolley el¢ Thy dedpo 
véveouy. [xtLoth yao 7, VEvEoLS xaL xTioLS TOU TAYTOXOG70006, O¢ oux 
&y mote && ductvovwy cig ta yelow xarcyou duyiyj.....). Il est 
manifeste que Clément dans ce texte se refuse a voir dans 
la naissance quelque chose comme une chute de l'ame, 
mais il ne se prononce pas nettement sur la question de la 
préexistence. Sans user de notre droit d’expliquer les pas- 
sages obscurs par d autres plus clairs, nous constaterons 
simplement que cette derniére citation, 4 elle seule, ne 
pourrait en aucun cas porter l’hypothése de M. Ziegert (33). 

D'autre part, ce méme auteur nous cite quelques textes 
dans lesquels Clément semble affirmer la création de lame par 
Dieu au moment de la naissance. C'est ainsi que, dans 5° Str. 
P. 593 (§ 94,3) il prétend que lame, voire l’Ame supérieure, 
a été souffiée d’en-haut dans le visage de l’homme. (duyny 
de thy Aoyixny avwley eurveualnvas Um TOU Feed els TOdswTOV). 
M. Ziegert aurait encore pu se rapporter a un passage plus 
net (1 Ped. § 7,1)o Clément enseigne que Dieu a implanté 


(32) V. Migne, trad. latine p. e. S. Gr. Lat. tant. ed. VI 675C. 4 676A. 
La fin a été mal traduite par Hervet. En bon latin on dirait: terraim colo 
commutat (non pas terra coelunr). 

(33) Quant au passage 3¢ Péd. VII, P. 277 (= § 39, 1 et 2) rappelé par 
M. Winter (p. 61), on n'y trouve qu'une allusion a l’avenir de lame. M. W. 
semble, en définitive, ¢tre du méme avis. La méme remarque s'impose 
pour Protr. X, P. 79 (= § 99,3) et Te Str. P. 854 (= § 40). 


o 
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angev). ) 
Que faut-il done conclure de tout cela, sinon que Vexas: 
men du texte est tout A fait défavorable A la thése de- 
M. Ziegert? Cependant notre auteur essaye d’échapper ae 
cette conclusion en admettant que les passages créatia-_ 
nistes ne parlent que de lame inférieure par one ion ee 
dla duyn Aovixn (nyepovexdy) préexistante. eA 5 

Nous accorderons sans peine que Clément distingue au 
moins deux étages dans l’ame, mais d'une part, le texte 
créatianiste que nous venons de citer (5° Str. § 94,3) parle — 
précisément de la duy7 Aoy.xy, d’autre part, nous ne connais- 
sons pas de passages authentiques, attribuant la préexis-_ 
ene > ie buyin AOY UXT. Aussi voyons-nous M. nee 


Nous ne croyons pas Bie y ait lieu d’entamer la discus-_ 
sion de ces passages trés obscurs; car il est plus que dou- | 
teux que nous y trouvions la pensée de Clément lui-méme. — 
M. V. Arnim et M. De Faye le contestent méme nettement. 
Il n’y aurait que le § 135,1 du 6° Str. qui mériterait une | 
étude (= P 681 B, cité par M. Ziegert page 14). Clément — 
apres avoir parlé de la formation du corps humain, conti-— 
nue : aUTy, ‘yap N TAdots TOU avbownou. eTELTKOLVETAL 68 7 hoya, 
Kal MpoEtexolveTx. TO TYSUOVIKoY, @ SiahoyCbucba, (« Voici la 
formation de ’homme: lame y est introduite en plus et 
auparavant esprit avec lequel nous pensons »). Voici la 
dichotomie stoicienne explicitement affirmée. Cependant 
rien de précis nest dit sur lorigine du 7yepovexoy. Notons a 
du reste que la legon zgo-eroxotveta. est douteuse; Potter “e 
et Stahlin préférent lire zpoo-ersxotveran, q 

Nous croyons done en définitive pouvoir maintenir notre” % 
conclusion, d’aprés laquelle, malgré linfluence évidente que 
la Stoa et !Académie ont exercée sur la psychologie de 
notre auteur, rien ne nous permet d’affirmer qu il ait ensei- ; 


(34) Cités en partie également par M. Verkuyl, qui utilise sans defi 
les fragments dans son exposé de la psychologie de Clément: 
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oné la préexistence des ames. Au contraire, un passage au 
moins (4° Sf. § 167,4) proteste contre cette possibilité. 
Cependant méme si par hypothése |’opinion de M. Ziegert 
pouvait encore étre soutenue, l’idée dune chiite de lame 
préexistente ne se trouverait par la nullement démontrée 
comme appartenant a notre auteur. Tout porte méme a 
croire quelle déplaisait fortement au grand Alexandrin. 
Nous avons déja vu que pour Clément la naissance ne sau- 
rait étre un péché ou un égarement (v. 3 Str. § 94,2 et 3 
cifés pl. h. p. 31). Peut-étre encore pourrait-on se demander 
si la descente sur terre ne serait pas plutot la conséquence 
naturelle dune chite préalable que le chdtiment dun 
péché commis dans le monde suprasensible. On sait que 
ces idées ont été développées entre autres dans le Timeée. 
Clément lui-méme parle de Platon et des Pythagoriciens, 
qui auraient enseigné cette doctrine (v. 3 Str. § 13). 
Avouons quil ne les condamne pas aussi sévérement que 
les Marcionites : Il fait ressortir — et en cela i] montre une 
intuition assez fine pour la nuance entre les dualismes 
oriental et grec — que d’apres eux la naissance ne serait 
qu'un mal relatif et non pas un mal absolu comme pour les 
ascétes dualistes. « Or les philosophes », dit-il dans ce 
passage, que nous avons mentionnés et auxquels les 
Marcionites dans leur impiété ont emprunté Vidée de la 
nature mauvaise de la naissance — pour sen glorifier 
ensuite comme d’un dogme original — ne veulent pas la 
traiter de mauvaise par essence, mais seulement pour l’ame 
qui a déja discerné la vérité (non pas « divulgué » comme 
traduit Hervet). Car ils font descendre dans le monde, 
comme dans un lieu de supplice, !ame qui est divine, et 
d’apres eux, c’est une tache expiatoire qui incombe aux 
ames incarmées ». (« 01 gthecooor de Oy éuyfabnuey, map Gy 
THY YEVET KaXTy Elva ATEOOs ExwadvTes o1 amd Maoxtwvas xaldaneo 
tOlm 6dyuar, pouattovtas, ov ouse. xaxthy Bovhovtat tadtyy elves, 
BAS tH huyy tH 70 GAnfes Sudoden’ xatdyouc, yao evtaufa thy 
duyny Aelay ovcay xabames ec xohuatyoLov tov xooov, sroxalat- 
ocabay d& tats EYTW UATOU EVENS Wuyais Moornxe. xaT auT0US » 


(3° St. § 13, 1-2). 
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Avouons aussi que nous ne possédons pas la dissertanen 
par laquelle l’auteur se propose de discuter a fond cette 
doctrine et a laquelle il nous renvoie (35); mais constatons 
d’autre part que dans un passage déja cité par nous (§ 94,2 
du 3° Str.) il va jusqu’a se refuser 4 voir dans la naissance 
une aggravation du sort de l’'ame. Or ce n’est quenrelation  __ 
avec cette idée que la chute des préexistants a été affirmée 
dans la philosophie grecque, et voila pourquoi il est extré- 
mement improbable que Clément méme dans la partie éso- 
térique de son enseignement, dont nous ferons bien dene  — 
jamais oublier l’existence, ait pu affirmer un péché de 
Yhomme ou de l’ame avant sa naissance; les fameuses” 
accusations de Photius doivent donc, selon nous, reposer 
sur un malentendu, causé peut-étre par une confusion entre 
les écrits authentiques de Clément et des extraits d'ouvrages 
hérétiques faits par lui, comme nous en trouvons dans les 
Exc. e Theod (36). 

Ce nest donc pas dans la napadosts de |’ Ecole, mais ailleurs, 
trés probablement dans le « Phédre », quOrigéne a puisé © 
lidée d'une chute survenue dans le monde suprasensible. 


(35) « ... toads obs HAdos av ely, xarpds Adyetv, onnvina dy Teot uy Crakap6avwuev » 
(Contre lesquels nous parlerons & une autre occasion, quand nous traite- 
rons de lame. — 3¢ Str. § 13,3). er 

_ (36) Il est étonnant que les savants aay utilisen les Eclogues comme un — 


ohbenistente dans le § 17. Voici ce raisonnement, d’ailleurs assez faible au 
point de vue psychologique: « 6 @é05 Huds enoinsey 0D mpodvtas * exp yao aa 
eldévat huis Grou hyev, ef TooTmev, xal THs, xal 61d Ti Gedoo Txouev * ef S’ou i 
Tponhuev, Ths yevésews pdvos altos 6 Beds ». (Dieu ne nous a pas créés js 
préexistants. Carsi nous avions une préexistence, nous devrions savoir | we 
ou nous étions, et comment et pourquoi nous sommes venus ici. Et si ey 
nous ne préexistons pas, Dieu seul est l'auteur de notre origine). Si ce = 
passage reproduisait stirement la pensée de Clément, il donnerait une : 
confirmation éclatante 4 notre thése. Mais nous n’insisterons pas, fidéle a 
notre principe dene pas utiliser de textes d’origine douteuse. : in 
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SUR LA LITTERATURE CONCERNANT GLEMENT 


AYANT. PARU 
DEPUIS LA 1 EDITION DE L’OUVRAGE DE M. DE FAYE 
(4898-1922) "7 


Abreviations. 
A. — Alexandria, Alexandrie, Alexandrien, Alexandrinus. 
Cl. — Clemens, Clement, Clément. 


DThC. — Dictionnaire de Théologie Catholique. 

RHLR. — Revue d'Histoire et de Littérature Religieuse. 
NT. — Nouveau Testament, Neues Testament. 

ThLz. — Theologische Literaturzeitung. 

TU. — Texte und Untersuchungen (Harnack). 

ZKG. — Zeitschrift fiir Kirchengeschichte. 

ZnW. — Zeitschrift fiir Neutestamentliche Wissenschaft. 
ZwTh. — Zeitschrift fiir Wissenschaftliche Theologie. 


\ 1898. 


1. Michaélis, « De ortgine indicis deorum cognominum » (Berlin), 
Arnobe (adv. nat.) aurait utilisé le Protr. 

2.Wendland (Th.Lz. 652). Compte rendu du livre de M. De Faye,dont 
il dit « Ich habe kein theologisches Werk eines Franzosen (Renan 
eingeschlossen), vielleicht auch kein deutsches seit Harnacks Dog- 


(37) Cette bibliographie n'a naturellement pas la prétention d’étre com- 
plete. Sans parler des écrits qui nous ont échappé, nous avons délibéré- 
ment écarté tous les articles qui ne s’occupent que de lacritique du texte, 
ainsi que les simples reimprétions d’ouvrages plus anciens. 
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mengeschischte, mit mehr Spannung und gleichem Genuss erleei a 
wie den 2. Teil dieses Werkes » Quelques objections concernant = 
des détails dans la lr* et la 3° partie, notamment la théorie surla — z= 


composition des Str. 
1899. 


1. Barnard, « The biblical-text of Cl. of A: » (Cambridge) (Vv. Th. 
Lz 1900, 205). : 
2. Funk, « Cl. von A. uber Familie und Eigentum » (Kircheng. Wee 
Abhandl. und Untersuchungen..ll, 45-60). N’est qu’une réédition a 
dune conférence faite en 1871. 
3. Hitchcock, « Cl. of A.» (London). Ne nous a pas été acces- Me 
sible. D’'aprés Ehrhard (y. sub 1900) un travail de vulgarisation. — : 
4. Holl « Sacra Parallela » p. 85-127 (Harnack TU XX, 2). Enumére Se 
et discute les citations de Cl. dans les « Sacra Parallela » de Jean oe 
Damascene. ay 
5. Inge, « Christian Mysticism » (London). Cet ouvrage important i 
donne un excellent apercu sur les doctrines mystiques (on pourrait — 
aussi dire gnostiques orthodoxes) des premiers siécles, mais n’ap- “_ 
porte point d’observations nouvelles sur Clément, v. p. 86-89, 
349-359). kal 
6. Kutter « Das Christentum des Cl. in seiner Bedeutung fur die an 
Entwicklung der christlichen Glaubenslehre « (Schweiz. Theol. 
Zeitschr., t. XVI, 129-156). Reproche a Clément d’avoir intellectua- 
lisé le christianisme par la réception de la philosophie grecque. 
C’est méconnaitre la tradition philonienne ainsi que tous les ee 
ments gnostiques dans le N. T. 
7. Thomas, « Le Cl. d’A. de M. De Faye » (Rev. de Théol. a de 
Philos, Lausanne, p. 427). Resumé détaillé avec beaucoup d’extraits. 
M. Th. croit que linfluence du Nouv. Testam,. sur la pensée de Cl. aye 
a été plus grand que ne le pense M. De Faye. ? Ae 


1900. 


. Blass, « Verse von Komikern bei Cl, A. (Hermes 35, 340-342). 

Be atk des vers de Ménandre dans le Péd. : ; 

2. Christ, « Philologische Studien zu Cl, A. » (Abhandl. der Bayr. 
Akad. der Wissensch. I. Classe, 3. Abteil. Munich). Cl. ne sera 

qu’un vulgaire plagiaire manquant de gout et d’esprit critique. _ 

3. pate « Die alichristliche Literatur aoe thre Ey iO am 


Noel 
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graphique. Fait l’éloge du livre de M. De Faye, mais voudrait atté- 
nuer les divergences entre Alexandrins et Africainis. M. E. 
signale aussi un manuscrit inédit de la Bibl. Nat. de Paris, devant 
contenir un fragment de biographie de Cl. (Suppl. Gr. 1000, fol. I-Y). 
Nous avons pu consulter ce ms. Il est catalogué en effet comme 
« fragment d’une biograpbie de Cl. d’A. », conformément a une note 
Manuscrite provenant sans doute de Mynas, qui l'’a rapporte 
d Orient. Mais en réalite, il s'agit d’un fragment d'une « ‘epitome » 
des Homélies Pseudo-Clémentines, qu’on retrouve presque tex- 
tuellement dans Migne (S. G. II 576A-581C). 

4. Ernesti, « Die Ethik der Cl. v. A. » (Paderborn). M. E. traite 
toutes les questions dans le cadre des catégories dela théologie 
romaine actuelle. Exemple : Cl. enseigne-t-il le sacrement de la 
pénitence ? 

5. James, « Cl, of A. and Plutarch » (Classical Review, p. 23-24). 
Dans les Eclogues (34 et 35) se trouvent des traces d’un dialogue 
attribué par erreur a Themistius (4° siécle ap. J.-Chr.). Il doit faire 
partie du « de sera numinis vindicta » de Plutarque. 

6. Jiilicher, (Real Encyklop. de Pauly-Wissowa IV, 9-20, article 
Cl. von A.} signale Jes difficultés que souléve l’opinion tradition- 
nelle sur la trilogie de Cl., mais ne connait pas encore l’ouvrage de 
M. De Faye. 

7. Kattenbusch, « Das apostolische Symbol » Il. contient une 
étude intéressante sur Cl. (p. 102-134). Celui-ci aurait connu une 
« 6podoyia », en usage dans les églises d' Egypte. Mais sa véritable 
régle de foi, ce seraient les Ecritures dans leur double interpréta-. 
tion. 

8. Lejay, (R. H. L. R. p. 70). Critique le livre de M. De Faye et 
rejette son hypothése sur la composition des Str. 


1901. 


Markgraf, « Cl. von A. als asketischer Schriftsteller » (ZKG 22, 
487). Soutient que Cl. enseigne un dualisme ascétique combiné avec 
des idées chrétiennes. Ce n'est pas notre avis. Quelques remarques 
intéressantes sur l’appréciation positive dutravail manuel par Cl. 

2. Parker, « Musonius in Cl. » (Harvard Studies in Classical Philo- 
logy, v. p. 191-200). Reprenant une idée de Wendland, l’auteur 
cherche a dégager des écrits de Cl. les passages empruntés a M. 

3. Pascal, « La foi et la raison dans Cl. d’A. » (Montdidier). 
Insiste sur tous les passages qui parlent du caractere intellectuel 
de la foi en la placant au dessus de la raison (?ztoty py). 
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On ne voit plus alors, clairement, comment la foi se distingue de re 
la gnose. A os . 
4. Paul, « Welcher Reiche wird selig werden? » (ZwTh 44, 504). a Ug oem 
Donne un résumé et une appréciation du « Quis div. salv.». + nay ad: 
5.Wendland,« Christentum und Hellenismus in ihren literarischen - mi rae 
Bexiehungen » (Neues Jahrb. f.d. class. Allertum V, 1-19) accepte ; ay 
la thése de M. De Faye sur les Strom. v. pl. h. p.5, 1. et ae 
1902. ; | be 3 sale 


1. Anrich, « Cl. und Origenes als Begriinder der Lehre vom 
Fegfeuer » (Theol, Abhandl. fiir H. J. Holtazmann p. 97-120). Con- 
tient une des meilleures études sur Cl. L’économie divine prévoit 
pour les 4mes souillées des peines dans l'au-dela, qui n’ont pas 
d’autre but que de les purifier. Elles sont présentées comme un feu, 
sans qu’on puisse toujours reconnaitre exactement s’il s’agit de fees 


Vaffirmation d’un feu quasi matériel ou d'une simple image. L’in- Figs 

fluence de Platon est manifeste, de méme celle de la Stoa. . Sele 
2. Clark, « Citations of Plato in Cl. » Proceedings of the Ame- % 

rican philological association vol. 33, p. XI. ze 


3 Heussi, (ZwTh 45, 465) combat la these de M. De Faye sur la 
composition des Str. v. pl. h, p. 5. 

4. Karppe, « Philon dans la Patristique » (Essais de Critique de 
Philosophie et d'Histoire, Paris), souligne l'influence de Philon sur aaa 
Clément, mais n’apporte guére d’observations nouvelles. sae > 

5. Wagner, « Wert und Verwertung der griechischen Philosophie a 
im Urteil des Cl.v, A. (ZwTh 45 et séparé comme Diss. de Mar- 
bourg). L’auteur nous fait bien voir les différents points de vue, 
auxquels se place Cl., mais sans trop se demander comment ils 
s’accordent entre eux. . ; 


1903. 


1. Capitaine, « Die Moral des Cl. von A. » (Paderborn). Tres docu- 
menté pour les détails, cet ouvrage ne constitue cependant pas un 
‘progres au point de vue de la méthode. La situation historique et 
psychologique dans laquelle se trouvait Cl., n’entre pas assez en 
ligne de compte. En définitive, l’auteur s’efforce de prouver l’ortho- 
doxie de Cl. 

2. Kranich, « Qua via ac ratione Cl. A. ethnicos ad religionem 
Christianam adducere studuerit » (Braunsberg, Programme). Donne ; 
un résumé du Protr. et dit e. a. sur l’ouvrage deM. De Faye« Acute 
quidem, sed non in omni genere emendate disputat De Faye de Cline 
operibus. Quod autem de eorum natura ac ratione dissertt De Faye, — 
partim novum est delectatque nos maxime », ; 
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3. E. Schwartz. « Zu Cl, ti¢ ogwldpevosg TAOUGLOS» (Hermes 38, 
75-100) Contient a) des remarques critiques sur le texte;b) des 
remarques sur lorigine stoicienne de plusieurs termes dans sa 
morale (Posidonius !). — L’auteur appelle les §§ 75, 111-114, 135 et 
436 du 4° Str. «das Grossartigste, was jemals ein Christ geschrieben 
hat ». 

4, Wagner, « Der Christ und die Welt nach Cl. von A. (Goettingue). 
— Ne nous a pas été accessible. 


1904. 


4. Deiber, « Cl. a’A. et UEgypte « (Mém. publ. p. l. membres de 
UInstitut Franc. d’Archéol. Orient. du Caire, t. X). Clém. s’est 
vivement intéressé a la culture de | Egypte, a son ecriture et a sa 
littérature sacrée. — L’auteur ne s’attaque pas a la question d’une 
influence possible de |’Kgypte sur la pensée de Clém. 

2. Harnack, « Geschichte der alichristlichen Literatur » accepte 
la these de M. Heussi sur la composition de Str. 1 a 4. (vy. 2° partie: 
Chronologie, t. U. p. 3 a 23). 

3. Kirn, Patrologie I p. 298-307 (Paderborn) admet que Clém. a 
été initié & des mystéres payens. Cf. Hontoir, sub 1905. 

4. Mercati, « Un frammento delle I[potiposi » (Rome). Croit recon- 
naitre un fragment inédit des « Hypolyposes » dans une note en 
marge du Cod. Vat. p. 354 (ad Mat. 8, 2). 

5. Un article de Thomas dans la « Church Quarterly Review » ne 


nous a pas été accessible. 
> 


1905. 


1. Buonaiuti, « 'Clemente Alessandrino e la cultura classica » 
(Riv. storico-critica di scienze, 4 col. p. 393 a 412) ne nous a pas 
été accessible. 

2. Hontoir, « Comment Cl. aA. a connu les mysteres ad’ Eleusts » 
(Musée Belge 180 a 188). Quelques passages en question sont 
empruntés a Diagoras de Mélos; mais cela n’explique pas tout. 11 

faut que Clém. ait été initié (Contre : Bigg; pour : Eusébe, Reinkens, 
Foucart, Donaldson, Kirn, Scherer). 

3. Struckmann, « Die Gegenwart Christi in der heiligen Euchari- 

stie in den schriftlichen Quellen der vornicaenischen Zeit, v p. 115- 


_ 139. Ne nous a pas été accessible. 


4. Chr. de Wedel, « Symbola ad Cl. Al. Str. 1. VIIT interpretan- 
dum » (Diss. Berlin). Le 8¢ Str. n’est qu'un dossier. 
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1906. 


1. Duchesne, « Histoire ancienne de l’Eqlise, chap. 18, I (334- in) > awe 
semble admettre que les fameuses accusations de Photius pour & oe 
étre fondées, ihe 

. De Faye », Cl..d’A », 2¢ édit. A notamment ajouté une discus- 
sion dela these de M. Heussi (v. notre exposé, p. 5 suiv.) 
sf De Reyes « ee aathigeel Ae des Peres eee Ye Grecs et la ee 


ot 


Hivinités intermédiaires jouait un grand réle au ane de vue méta- 
physique et religieux. 
4. Gabrielsson, « Ueber die Quellen des Cl. A.1 « (Upsala). Cl. a 
puisé une grande partie de ses connaissances sur l’antiquité classi- — 
que dans la « geo istopia » de Favorinus d’Arles (époque | 
d’ Adrien). v. p. 229 ’énumération des passages considéres comme | 
copiés par Cl. : 

D’aprés Pohlenz (Th Lz 718), ladémonstration aurait échoué. — — 
vy. aussi Wempe (Theolog. Rev. 1907, 448). Driseke (Wochenschr. 
f. klass. Philol. 1907, 351 et 1909, 714), Stablin See! 1908, 387). 

5. Tixeront, « Le Pédagogue de CL. aA. ». (Lyon). Conférence” fay: 
exposant la vie mondaine a A. ainsi que les consents du Péd. oT. 

6. Verkuyl, « Die Psychologie des Cl. im Verhdltnis zu seiner i 
Ethik » (Diss. Leipzig). L’auteur, sans doute disciple de W. Wundt, & ; 
reproche a Cl. son indéterminisme, qui ne ferait que compliquer W 
inutilement sa théologie et sa morale (v. p. e. p. 33 et 86). A par 
cette idée, le travail consciencieux de M. V. mérite d’étre pris a 
sérieux. Il réussit notamment a déméler les éléments platoniciens ‘ 
(trichotomisme) et les éléments Stoiciens (liberté ; op7, distinguée 5 
de ér:Ovuta etc) dans la psychologie de Cl. 


1907. “ah 


1. Geffken, « Zwei gr techische Apologeten » (Justin et Athénagore) 
(Leipzig), donne a la fin du volume un apercu sur le développemen 
de lapologie. Il,souligne les contradictions dans largumentation ¢ ( 
Clément, mais pense qu’au lieu de les lui reprocher, il faut les. can 
prendre par la situation historique du christianisme de son époque. 
{1 appelle Clement un « Bahnbrecher » et ajoute : « Es spiegelt s ch 
in ihm das ganze dunkle Wollen und Drangen einer sich selbst nict 


begreifenden Zeit ». es ae Re 7 
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2. Scherer, « Klem. v. Al. und seine Erkenntnisprinztpien » 
(Munich). L'auteur, qui du reste ne connait pas le travail de Verkuyl, 
semble faire de Cl. un dichotomiste. La valeurde son étude con- 
siste surtout dans le fait d’avoir relevé l’idée d’un développement 
progressif de l’intelligence chez l'homme guidé par le Adyos. (v. Th. 
Lz. 08, 140). 


1908 


1. Daskalakis « Die ehlektischen Anschaungen des Clem. v. Al. » 
(Munich), remarque trés bien qu’on ne peut faire de Cl. ni un Pla- 
tonicien ni un Stoicien dans le sens habituel du mot. 

2. F. B. Havey (The Cathol. Encyel, 1V, p. 45-47. NewYork). Cl. 
avait lintention d’écrire une trilogie, mais il n’a pas atteint ce but. 
Les Str. ne sont probablement que des notes faites pour ses cours. 
Str. 1a14 sont antérieurs au Péd. Jugement sur Clém.: « He is 
modern in spirit ». 

3. Heinisch « Der Einfluss Philos auf die dlteste christl, Exegese » 
(Alttestam. Abhandl. ed. Nickel. Munster). Etude intéressante dans 
le détail. Il nous semble cependant qu’elle exagére linfluence du 
biblicisme et du Philonisme sur Clém. v. notre remarque p. 20. 

4. Inge (Encyel. of Religion and Ethics ed. Hastings, 1 312-315). 

a) Les Str. ne sont pas la 3* partie dela fameuse trilogie. 

6) L’enseignement ésotérique de Clém. était purement oral et avait 
pour objet linterprétation allégorique des Ecritures et une philos. 
mystique de la religien. 

c) Clem. a donné a la doctrine du Adyos une valeur religieuse et 
pédagogique qu'elle n’avait pas eu chez les Grecs, 

d) Clém. enseignait probablement la préexistence des 4mes, mais 
sans la métempsychose. 

Nous acceptons les 2 premieres de ces théses. Mais nous nous 
demandons, pourquoi Clém, redoutait tant les simplictores, si la 
gnose coincidait avec ce qu’il appelle lui-méme la paradosis ; 
laquelle difficulté se résout cependant, si on fait avec Bousset une 
distinction bien nette entre la mapadocts de l’école et la simple tra- . 
dition ecclésiastique. ; 

5. Pierios « KAtjunys » (\ExxA. @aoos, p. 302-314). Ne nous a pas 
été accessible. 

6. Seeberg « Lehrbuch der Dogmengeschichte » * 1, p. 394-406- 
Caracterise trés bien la pensée de Cl. en rendant justice a ses préoc- 
cupations péedagogiques. L’influence philonienne aurait pu étre 
soulignée davantage. 
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7, Windisch « Taufe und Sunde im altesten Christentum », p. 437-_ ‘ = 
470. Ne nous a pas été accessible. ee 
1909 eee 

‘1. Gabrielsson « Ueber die Quellen des Cl, A. » lI (Upsala). Maintient oi 

: Pine 

et développe sa thése sur Favorinus. Ae 


2. Grabmann. Geschichte der scholastischen Methode, 1, (Fri- 
bourg.) Cl. ale premier étudié les rapports entre la foi et la raison 
et indiqué la voie a la scolastique. Cl. précurseur du fides quaerens 
intellectum., Ce 

3. Jacobi (The Schaaf-Herzog Relig. Encycl. Article: T. Flav. Cle- ; eae 
meat) « The 3 principal works represent 3 successif stages in a sys- 
tematical teaching of Christianity » Il y a dans cette affirmationdu 
vrai et du faux. — Signalons aussi que l’auteur attribue le grand ; 
développement de la mus‘que religieuse a A. a l’influence de Cl. 


1910 


1. De La Barre (D. Th. C. Il, 137-199). Travail trés érudit et trés 
consciencieux, mais manquant peut-étre un peu de relief, les ques- 
tions les plus passionnantes n’étant pas toujours mises en évidence. z 2 as 

2. Bigg et Donaldson (Encycl. Britan. Article : Cl. of A.). Cl. a été 
initié a certains mysteres payens. Les 3 phases de son enseigne- 
ment représentées par la trilogie : Péd.-Str.-Didasc. correspondent * 
aux 3 stades parcourus par le myste : purification, initiation, revé- : 
lation. 

3. Ernst « De Cl. A. Strom, libro VIII qui fertur » (Diss. Goet- 
tingue). v. pl. haut. p. 9. 

4. Inge « Faith and its psychology, p. 24-30. Analyse les rapports — 
entre la foi et la gnose chez Clément. La foi prépare ala connais-_ 
sance et y conduit. Dans la connaissance la foi trouve son acheve- — 
ment et sa perfection. 

5. Lhande « Les 3 ages. Essais de psychologie religieuse et domes- 
lique sur Cl. dA. » (Les Etudes t. 24, p. 466-482, 615-630, 780-799). ; 
Exposé détaillé des idées de Cl. sur l'éducation des enfants, des 
adolescents et des adultes. 


1911] 


1. Barth « Die Interpretation des N. T. in der Valentinianischen — 
Gnosis » (T. U. de Harnack 37, 3). La premiére partie de cette bro- 
chure examine les Exc. e. Theod. et y retrouve les traces d'un écri 
delécole de Valentin qu'[rénée aurait egalement utilisé. 


, 
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2. Jaequier « LeN. T. dans VEglise Chrétienne » (Paris), p. 227- 
239. Cl. ne connaissait pas encore le Canon du N. T. dans le sens. 
officiel. Il considére comme inspirés certains écrits extra-cano- 
niques. — Nous souserirons 4 cette these. 


1912 


1. Meyboom « Cl. A. ». (Leyde). (Résumé par Koch Th. Lz 1913, 
264). Ne semble rien apporter de précisément nouveau. La biblio- 
graphie est relativement compléte et exacte jusqu’a 1903 env. 

2. Ritter « Ueber die Stellung des Cl. A. zur Philosophie » (Theo 
logie und Glaube, 1V, v. 740-749). 

3. Wagner «Cl. A. » (Gosttingue). 

Ces deux derniers écrits ne nous ont pas été accessibles. 


1913 


1. Batiffol « L’eucharistie » (Paris), 248-261. Cl. interprete souvent 
Veucharistie dune maniére allégorique, mais sans exclure la con- 
ception habituelle. 

2. Collomp (Rev. de Philol., de Lilt. et d'Hist. anc. p. 19 a 46). 

Certains passages des Exc. (27, 56, 57) et des Eel. (51) présentent 
des analogies frappantes avec les Homélies Pseudoclém. M. C. admet 
une source commune, qui doit étre le « de mysterio Aegypliorum » 
de Pseudo-Jamblique, identique au mpog7z1x0¢ Aoyos » de la 2 lettre 
de Clément Romain et a la source introduite par Cl. d’A. sous 
le terme de « 0% wootar » (v. 1 Str. 32,45 153,41; 154,14; 5 Str. 30,5.) — 
Le véritable auteur de cet écrit serait Plutarque. 


1914 


{, Bardenhewer « Geschichle der althirchliuchen Literatur » Il, p. 40- 
"95. Maintient la conception traditionnelle sur la trilogie de Clément 
et repousse la these de Heussi. 

2. Patrick « Cl. of A. » (Edinburgh et Londres), (=Croall Lecture 
de 1899/(0). 

Exposé remarquablement complet et intéressant de la doctrine de 
Clément avec plusieurs appendices trés soignés sur les écrits de 
Cl., son texte biblique et les paroles extracanoniques citées par 
lui. : 

3. Tollinton « Cl. of A. » 2 vols. 

Cet ouvrage est certainement le meilleur travail sur Clém. 
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qui-ait paru depuis le livre de M. De Faye. Sans avoir la préten- oe 
tion de présenter des résultats nouveaux, il constitue cependant — 7 
non seulement un chef-d’ceuvre de vulgarisation, mais aussi un — Shr 
travail d’érudition trés remarquable, qui par ses connaissances 
vastes et approfondies, son jugement 4 la fois prudent et france, 
ses descriptions vivantes et bien documentées, 8a sympathie péné- — 
trante pour la personne et l’coeuvre du grand Alexrandrin, mérite 
certainement d’atteindre son but qui est de le faire compas eta 
aimer par notre génération. oss ve 
A propos de la composition des Str. v. les textes cités par nous — < 
pl; bh; ps Get 


1915 


1. Bousset, « Judisch-chrisilicher Schuloetrieb in A. und Rom ie 
1. Buch ‘PAélo, Il. Buch Clemens (Goettingue). oe 
Cet ouvrage important marque un pas en avant dans l'étude ian da 
composition des S/r., ne serait-ce qu’en proposant un principe de. 
recherche assez fécond. D’aprés Bousset, il a dd exister dans Pécole 5 =e 
catéchétique d’Alexandrie, comme dans la plupart des écoles philo- | fen ae 
sophiques, un certain fonds de conna'ssances fixé par écrit; mais pas Ses 
toujours édité et qui formait une sorte de mapadoats impersonnelles wae 
C’est ainsi qu’un ouvrage traitant les emprunts des Grees a lOrient — 2 
(« vom Diebstahl der Hellenen ») et remontant en partie a Aristobule, 
était en quelque sorte recu dans l’école et fut utilisé largement par 
Clément dans les §§ 89 a 140 du 5¢Str., passages qui, en effet, sem-_ 
blent étre en contradiction avec ga pensée intime. . s- 
Ailleurs Bousset croit reconnaitre des fragments de cours de 
Panténe pris en note par Clément, p. e. Eclog. 42 a 65. ‘Yropuvajpa ( 
Str. § 11)signifierait « Kollegheft », bxoonpetworg (1 Str. § 121) serait: un 
t. t. pour la contre-signature d’un cours par l’école. Bousset | s'ap- 
Pe en partie sur le travail de M. Collomp (1913). 
2. Ueberweg, Geschichte der Philosophie, Ile tome, nouvelle édition 

par Baumgarten. Important a cause de ses répertoires bibliogrs - 
phiques. Il est regrettable que cet ouvrage indispensable ne. 
trouve ni a la Sorbonne ni a la Bibl. Nat. 


6 


192] 


ul faut lire, dans I Péd. § 31, motweves wev au lieu ab cotveall 4 ai 


Voila done écarté le seul témoignage qui aurait pu nous fa 
répondre par l’affirmative ll est vrai qu’Alexandre de Cégarée nous 
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parle du « paxdorog moes6utepog » Clément; mais Busébe dit la méme 
chose de Pantene (H.-F. VI 13,2), sans que personne n’en ait conclu 
qu'il fut prétre. Le passage de Jéroéme « de viris illusiribus » c. 38 
(« Clemens presbyter ») n’est qu'une citation d’ Alexandre. — L’auteur 
termine son article par une appréciation de l’ceuvre de Cl. qui 
montre trés bien le préjugé antiintellectuaiiste des historiens 
influencés par l’école de Ritschl. Cl. dit-il, a fait dévier le christia- 
nisme charismatique en un*christianisme gnostique. Avec lui il 


_perd son innocence, car ila mange du fruit de l’arbre de la connais- 


sance... « Und er schamt sich seiner urspriinglichen Nacktheit 
und legt sich immer mehr Kleider und Hiillen an, um_ in 


-gebildeter Gesellschaft ebenbiirtig zu erscheinen. Aber die Sehn- 
“sucht nach: dem verlorenen Paradies begleitet eS auf seinem 


Lebensweg.:..¥ 


peeenas See sry 18a ce 
Riither « Die Lehre von der Erbsinde bei Cl. v. A. » (Fribourg). 
Ne nous a pas été accessible. 


17, en téte lire : STOICISME ET PLATONISME, | 
19, en téte lire : SOLUTION DONNEE PAR CLEMENT. 
21, et 23 en téte lire : DOCTRINE SUR LES PROTOPLAS’ 
25, en téte lire : LA LIBERTE HUMAINE. 2 
27, en téte lire : L'EDUCATION DE L’HUMANITE. 
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